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1. UVOD 

Ribarstveno-biološka istraživanja kvantitativno-kvalitativnih promjena 
pridnenih naselja riba i jestivih beskralježnjaka na istočnim obalama Jadrana 
započeta su relativno rano. Početkom ovog stoljeća, zbog prisutnosti talijan­
skih kočara, u području sjeveroistočnog Jadrana, susrećemo stručne izvještaje 
i naučne radove o problemu lova i zaštite kočarskih naselja (F a b e r 1883, 
Pa š t r o v i ć 1913, Le vi Mo r eno s 1916, G a s t 1918, D' A n c o na 1922. 
i 1926, K o t t h a u s & Z e i 1938). 

Istraživanja ihtiobentosa, u području srednjeg Jadrana, započeta su prije 
II svjetskog rata (Z e i & S a bi on c e 11 o 1940), i nastavljena nakon rata 
(O. Ka r 1 ova c 1959, 2 u pano vi ć 1953 i 1961). Naučna analiza kočarskih 
naselja u području južnog Jadrana najnovijeg je datuma (2 u pano vi ć 1963, 
Rij a v e c 1966. - dizertacija). 

Ocjene kvantitativno-kvalitativnih promjena pridnenog (kočarskog) fonda 
u odnosu na visinu eksploatacije, uglavnom za teritorijalne vode Jugoslavije, 
susrećemo u radovima (2 u p a no vi ć 1963. i 1972, Grub i š i ć 1963, C r n­
k ovi ć 1970, Crnko vi ć & Ju ki ć 1975). 

Ekonomski aspekt kočarenja i kočarskog ribolova obrađivali su (Ti 1 i ć 
1958, Sr dar 1960, Crnko vi ć 1970). 

2. SVRHA ISTRAŽIVANJA 

Ribarstveno-biološkom studijom jestivih pridnevnih naselja u srednjem 
Jadranu od 1963. do 1971. godine, komercijalnim podacima kočarskog ulova 
za razdoblje od 1960. do 1970. i financijskom efektu kočarenja u 1972. godini, 
nastojali smo utvrditi slijedeće: 

1. u okviru triju karakterističnih biocenoza cirkalitoralne stepenice sred­
njeg Jadrana (H. Brid a - Gamu 1 i n 1962. i 1970): 

a) dominantnost bentoskih vrsta riba, na osnovu relativne i apsolutne 
gustoće; 
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b) gustoću pridnenih naselja na jedinici površine; 
c) strukturu pridnenih naselja; 
d) omjer između jestivog i nejestivog dijela kočarske lovine. 

2. Ishranu i distribuciju slijedećih vrsta riba: 
o s 1 i ć (Merluccius merlucius L.) 
t r 1 j a (Mulliis barbatus L.) 
a r b u n (Pagelliis erythrinus L.). 

3. Nivo eksploatiranosti pridnenih naselja u otvorenom dijelu srednjeg 
Jadrana (Blitvenica). 

4. Selektivnost dubinske pov'lačne mreže (koče) u odnosu na oslića (Me1'­
luccius me1'lucius L.). 

5. Ekonomski aspekt kočarskog ribolova u srednjem Jadranu (ribolovnom 
području Blitvenica). 

Prikupljanje materijala vršeno je pomoću istraživačkih brodova: m/b 
,., Bios«, na otvorenijim i dubljim postajama srednjega Jadrana i m/b ))Predvod­
nik«, na postajama kanala, u razdoblju od 1963. do 1971. godine. Prikupljajući 
i obradjujući materijal s biološko-ribarstvenih ekspedicija, osobita pažnja bila 
je posvećena studiji kvantitativnih i kvalitativnih podataka bentoske ihtio­
faune, u okviru pojedinih biocenoza; dominantnosti pojedinih vrsta riba; pro­
blematici ishrane te selektivnosti dubinske povlačne mreže (koče). Služeći se 
vjerodostojnim komercijalno-statističkim podacima za razdoblje od 1960. do 
1970. godine, nastojali smo da utvrdimo stanje i nivo eksploatiranosti pridne­
nih naselja na ribolovnom području Blitvenice. Ekonomski aspekt kočarskog 
ribolova nastojali smo ocjeniti iz podataka obračuna ulova i prodaje jednog 
kočara od 240 KS riblovonog poduzeća ))Jadrana« Split za 1972. godinu. 

3. MATERIJAL I METODIKA 

U okviru analize kvantitativnih i kvalitativnih aspekata bentoske ihtio­
faune, ishrane navedenih vrsta riba, materijal je sakupljen od 1963. do 1971. 
godine na 24 stalne postaje. Cetiri u kanalskom i dvadeset u otvorenom dijelu 
srednjega Jadrana (slika 1.). 

Materijal je sakupljen pomoću dubinskih povlafoih mreža (sl. 2) povlačeći 
mrežu po morskom dnu u trajanju od jednog sata (standardni poteg) i pri 
brzini broda od cca 3 Nm/sat. Opterećenje koče na otvoru mreže (donja »lima«) 
iznosilo je cca 40 kg, a broj povlaka na gornjem dijelu mreže (gornja »lima«) 
kretao se od 50 do 60 s dijametrom od (/) 12 do 0 15 cm. U radu mreže isklju­
čivo je upotrebljavano čelično uže promjera 12 mm, koje se u odnosu na 
dubinu pojedine postaje puštalo od vitla do daska širilica u omjeru 1:3 (dubina · 
postaje/dužina čeličnog užeta).* 

* Iako se dimenzije upotrebljavanih mreža (koča) na m/b »Bios« i m/b »Pred­
vodnik« bitno razlikuju, a samim tim i eksploataciona površina ribofovnog alata u 
jedinici vremena, u ocjeni biomase jestivih naselja, indeks gustoće naselja pojedine 
postaje izražen je kao ulov na jedinicu površine (kg/1 ha). 
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Slilm 1 _:_ Polofaj postaja u srednjem· Jadranu na kojima je u razdoblju 1963/71 
giodine vršena analiza bentoskih naselj,a 

Figure 1 - Position of the stations in the centrai Adriatic w here the trnwi data 
during 1963/71 year where coUected 
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Prilikom povlačenja mreže istovremeno je vršeno snimanje bioloških i 
geomorfoloških svojstava svake postaje pomoću ultra zvučnog detektora (echo­
soundera). 

Ispitujući selektivnost dubinske povlačne mreže u odnosu na populaciju 
o s 1 ića, koristili smo dvije metode (Pope 1966) : 

1. serijom naizmjeničnih potega i 
2. metodom pokrovne sake. 

Eksperimenti o selektivnosti dubinske povlačne mreže vršeni su u pod­
ručju Blitvenice i Neretvanskog kanala (slika 8) upotrebom pamuične i sinte­
tič~e koče, s~ke. 

U ocjeni nivoa eksplo_atiranosti ribolovnog područja u srednjem otvorenom 
Jadranu (Blitvenica) služili smo se biološko-statističkom metodom (B e v e rt on 
& H o 1 t 1957; R i c k e r 1958, G u 11 a n d 1968) ulovom po jedinici napora 
(c/f) kao ocjeni gustoće pridnenog fonda. U našem slučaju ukupni godišnji 
kočarski ulov (c) na području Blitvenice, nasuprot ukupnom broju efektivnih 
ribolovnih dana za dotičnu godinu (f) u razdoblju od 1960. do 1970. godine 
služi nam kao mjera ocjene kretanja gustoće bentoskih naselja unutar eksploa,-
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tiranog areala. Ujedno smo nastojali utvrditi u kojoj mjeri nivo eksploatacije 
utječe na promjenu strukture pridnenih naselja. 

Slika 2a - Dubinska pamučna mreža (koča) od 180 KS korištena za kontrolu 
kanalskih postaJa na M/b »Predvodnik« tokom 1963/67 god 

Figure 2a - Scheme of the cotton trawl with knots (180 HP) that was used on 
research vessel »Predvodnik« (200 HP) on the channel stations (1, 3, 
4, 83) during 1963/67 year 
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,Raspolažući podacima ostvarenog novčanog prihoda kočarskih lovina u 
1972. godini kočara rn/b »Šarag« (240 KS) te troškovima ribolovnog i prodajnog 
sektora, nastojali srno ocijeniti rentabilnost kočarenja. 

Lovljeni materijal obrađivan je odmah po izvlačenju mreže na brod. 
Osim biornetrijskih i bioloških podataka ulovljenim primjercima (oslića, 

trlja i arbuna) vađen je probavni trakt za studiranje ishrane. 
Na svakoj kontroliranoj postaji prikupljani su i obrađivani slijedeći 

podaci: 
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a) jestivi dio kočarske lovine (Pisces, Cephalopoda i Crustacea Decapoda) 
osobitim osvrtom na kvantitativni i kvalitativni aspekt ihtiobentosa; 

b) makro-zoobentos, uglavnom, težina po standardnom potegu (kg/1 sat); 
c) hidrografski podaci - temperatura i salinitet. Na postajama kanalskog 

dijela (83, 1, 3, 4). 

Prikupljani su podaci temperature i saliniteta samo za pridneni sloj mora, 
dok smo na postaji 48 zbog izučavanja ponašanja i lova škampa (Nephrops 
norvegicus L.) tokom 1968/69. godine uzimali podatke na svim standardnim 
hidrografskim nivoima. 

Slika 2b - Dubinska pamučna povlačna mreža (koča) od 250 KS korištena za kon­
trolu postaja srednjeg otvorenog Jadrana na m/b »Bios« tokiom 1968/70 
godine 

Figure 2b - Scheme of the cotton trawl with knots (250 HP) that was used on 
research vessel »Bios« (300 HP) on the stations of the central open 
Adriati c during 1967/70 year 
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Slika 2c - Dubinska sintetička povlačna mreža (koča) od 180 KS korištena z:a ~on­
trolu postaja srednjeg otv,orenog ,Tacirona na m /b »Bios« u 1971. godini 

Figure 2c Scheme of the synthetic trawi with knots (180 HP) that was used on 
research vessei »Bios« for the stations of the centrai open Adriatic in 
1971 year 
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4. OPĆE KARAKTERISTIKE PODRUCJA 

4.1. ABIOTSKE KARAKTERISTIKE 

Mehanički sastav taloga dna i batimetrijska svojstva područja 

Na osnovu izvršene analize čestica taloga morskog dna (Moro vi ć 1951), 
postaje analiziranog područja, mogle bi se podijeliti u tri karakteristične grupe. 
Postaje tipi:čno kanalskog dijela (1, 83; dijelom 3 i 4) odlikuju se glinasto­
-ilovastim elementima sedimenata taloga dna, koji uvjetuju da talozi ovih 
postaja imaju elastičan izgled. Postaje otvorenijeg dijela srednjeg Jadrana 
(67, 71, 72, 76) odlikuju se česticama IV i V frakcije (Gračanin 1945. i 
1947), koje odgovaraju sitnozrnatom pješčanom facijesu s malom spojnošću 
čestica, tako da talozima ovih postaja daju obilježje rastresite konsistencije. 

Ostalih 16 postaja, koje se nalaze u sasvim otvorenom ·dijelu srednjega 
Jadrana, odlikuju se česticama I i II frakcije, stvarajući ilovast-glinasti ili 
glinasto-ilovasti facijes, tako da talozi dna ovih postaja imaju jako ljepljiv 
(masno-elastičan) izgled. 

Analizirane postaje leže uglavnom na cirkolitoralnoj stepenici kontin.ental­
noga šelfa srednjega Jadrana. Batimerijskom raspodjelom se znatno razlik.uju 
među sobom, tako da najpliću postaju u kanalskome dijelu nalazimo na dub.ini 
od 36 metara, dok se u otvorenom dije1u (Jabučka kotlina) najdublja ,postaja 
nalazi na dubini od 264 metra. Geografski položaj i batimetrijska raspodjela 
postaja prikazana je u tabeli 1. 

Hidrografska svojstva 

Tokom istraživanja pratili smo fizikalno-kemijska svojstva mora na nekim 
postajama. Na postajama kanalskog dijela uzimani su podaci samo za pridneni 
sloj mora od 1963 do 1967. godine, a na reprezentativnoj postaji za . srednji 
otvoreni Jadran 48 tokom 1968/69. godine podatke za sve standardne hidro­
grafske nivoe. Podaci temperature i saliniteta analiziranih postaja nalaze se u 
tabeli 2. 

Iz podataka tabele 2, moguće je uočiti, da je godišnja amplituda tempe­
rature u pridnenom sloju mora otvorenoga srednjega Jadrana neznatna, i iznosi 
svega 2,7°C, tf kreće se u rasponu od 11,2 do 13,9°C. 

Nasuprot tome postaje kanalskog dijela (osobito postaja 83 - Kaštelanski 
zaljev) pokazuju znatnije godišnje amplitude temperature u pridnenom sloju 
od 8,1 °C, tj. leže u intervalu od 11,9°C do 20°C. Iznosi godišnji amplituda· tem­
perature postaja otvorenijeg dijela postepeno se smanjuju, tako da na postaji 
l (Splitski kanal) ima vrijednost od 6,6°C; na postaji 3 (4,3°C) i na postaji -4 
(Hvarski karial) 5,5°C. Slična kretanja temperature po!{azuju i vrijednosti sall­
niteta tj. vrijednosti su saliniteta u pridnenom sloju mora postaje otvorenog 
dijela srednjega Jadrana mnogo stalnije, za razliku od vrijednosti saliniteta 
postaja u kanalskom dijelu. 

Slična hidrografska opažanja iznose B u 1 ja n & Zore - A r ma n da 
(1963), prema kojima je analizirana područje moguće podijeliti na dva pod-



Tabela 2 - Hidrografski podaci temperature i saliniteta za postaje kanalskog područja .... 
tokom 1965/67. godine i postaju 48 tokom 1968/69. godine 

Q 

Table 2 - Hydrographic data (temperature and salinity) for the channels stations during 1965/67 
year and stations No. 48 during 1968/69 year 

Dubina M j e s e C i 

Postaja (m) I II III IV V VI VII VIII IX iX IX XII 
Stations Depth M o n t h s 

(m) 

83 t°C o 11.4 10.3 12.4 15.6 16.0 22.4 21.8 22.8 24.8 19.2 17.9 13.2 
t°C 30 14.7 11.9 13.0 13.4 14.5 15.1 14.9 16.7 17.5 20.0 18.6 14.8 
s %o o 35.79 36.87 35.01 33.91 36.20 35.64 36.94 38.30 35.59 37.01 36.49 35.19 
s %o 30 37.29 37.65 38.03 37.83 37.45 37.68 38.08 36.94 38.21 37.50 37.01 36.76 

1 t°C o - 11.9 11.8 - 18.2 20.0 23.1 24.2 21.8 21.6 15.4 14.8 
t°C 50 13.4 13.8 13.3 14.6 12.8 13.8 14.4 14.2 15.0 19.4 17.8 14.9 
s %o 50 34,48 37.92 37.99 38.31 37.92 37.65 38.22 38.31 38.39 38.22 38.40 38.69 

3 t°C o - 11.0 12.9 - 16.5 20.1 23.5 24.5 22.2 22.0 19.5 16.2 
t°C 100 13.4 13.8 12.6 14.6 14.7 14.3 14.5 14.7 16.9 15.3 16.0 16.3 
s %o 100 38.44 38.46 38.08 38.51 38.62 37.95 38.55 38.55 38.55 38.30 38.78 38.77 

4 t°C o - 12.1 12.2 - 16.8 29.8 23.0 23.8 22.5 21.8 17.5 16.4 
t°C 75 13.1 13.8 12.5 13.6 12.6 13.5 18.0 14.5 14.1 16.9 15.1 16.4 
s %o 75 38.39 38.28 38.17 38.44 38.15 37.68 37.88 38.64 37.01 38.40 38.64 38.55 

48 t°C o 13.8 - 12.7 17.0 19.8 - 21.1 21.5 - 19.9 17.8 15.2 
t°C 10 13.5 - 12.6 15.4 18.4 - 19.8 21.2 - 19.7 17.8 15.3 
t°C 20 13.8 - 12.5 14.4 18.8 - 17.3 17.4 - 19.5 17.8 15.7 
t°C 30 13.8 - 12.7 14.4 18.4 - 16.9 16.9 - 17.0 17.9 15.7 
t°C 50 13.8 - 12.6 14.3 15.8 - 15.5 15.5 - 15.6 17.9 15.7 
t 0 c 75 13.8 - 12.6 13.8 14.8 - 14.8 14.8 - 15.0 17.8 15.5 
t°C 100 13.8 - 12.8 13.5 14.3 - 14.2 14.2 - 14.5 16.4 15.4 
t°C 150 13.8 - 12.8 12.5 13.6 - 11.8 14.6 - 15.2 16.4 14.7 
t°C 175 13.9 - 12.5 12.2 11.7 - 11.2 11.9 - 13.4 13.7 13.9 
S %o o 38.55 - 38.71 38.13 37.12 - - 38.26 - 38.06 38.57 38.49 
s %o 10 38.62 - 38.73 38.57 37.36 - - 38.46 - 38.60 38.64 38.55 
s %o 20 38.69 - 38.75 38.51 37.92 - - 38.78 - 38.78 38.66 38.58 
s %o 30 38.71 - 38.75 38.57 38.39 - - 38.82 - 38.80 38.71 38.60 
s %o 50 38.78 - 38.73 38.58 38.68 - - 38.93 - 38.91 38.77 38.62 
S %o 75 38.89 - 38.73 38.44 38.78 - - 38.96 - 38.91 38.77 38.64 
s %o 100 38.73 - 38.75 38.55 38.71 - - 38.96 - 38.77 38.75 38.64 z :t 150 38.89 - 38.75 38.58 38.71 - - 38.98 - 38.71 38.68 38.68 ? 

175 38.96 - 38.77 38.42 38.69 - - 38.73 - 38.69 38.62 38.73 ,... 
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Tabela 1 - Geografski položaj, batimetrijska raspodjela i sedimentološke karakte­
ristike postaja u kanalskom i otvorenom dijelu srednjeg Jadrana, na 
kojima je tokom 1963/71. godine prikupljan materija:l 

Table 1 - Geographic positions, depths and type of bottom of the stations in the 
channels and open Adriatic where the material of demersal resources 
were collected during the period 1963/71 year 

Postaja Geografski položaj Dubina Vrsta taloga morskog dna 

83 43° 31' N; 16° 22.5' E 38 m Glina 
1 43° 25' N; 16° 25.5' E 51 m Glina 
3 43° 21.6' N; 16° 13.5' E 93 .m Glinasto-ilovasti pijesak 
4 43° 14.7' N; 16° 29' E 83 m Ilovasto-glinasti pijesak 

40 43° 35' N ; 15° 24' E 181 m Glinasta-ilovača 
43 43° 24.5' N; 15° 17' E 220 m Glinasta-ilovača 
44 44° 35' N; 15° 32' E 220 m Glina 
46 43° 14' N; 15° 12.5' E 226 m Ilovača 
47 43° 25.5' N; 15° 27.5' E 199 m Ilovasta-glina 
48 43° 34' N; 15° 39.5' E 188 m Glinasta-ilovača 
50 43° 03.5' N; 15° 07' E 262 m Glina 
52 43° 17' N; 15° 25' E 188 m Ilovasta-glina 
53 43° 28' N; 15° 40' E 181 m Glina 
54 43° 31.5' N; 15° 45' E 168 m Glina 
56 43° 07.5' N; 15° 20' E 192 m Glinasta-ilovača 
57 43° 19 'N; 15° 35' E 170 m Ilovasta-gli:na 
58 43° 27' N ; 15° 46.6' E 157 m Ilovasta-glina 
61 43° 10.5' N; 15° 32.5' E 159 m Ilovača 
62 43° 22' N; 15° 46.5' E 157 m Glina 
67 43° 21' N; 15° 54.5' E 126 m Pijesak 
71 43° 15' N; 15° 54' E 122 m Pijesak 
72 43° 22.5' N; 16 °03.5' E 110 m Pijesak 
76 43° 15.5' N; 16° 03' E 111 m Pijesak 

Glina= clay; Ilovača= loamy; Pijesak= sand 
Numerička oznaka postaja od 40 do 83 je prema »Hvar« ekspediciji (O. Karlovac 

1953), dok su pastaje kanala (1, 3, 4) usklađene prema postajama 2upanovića (1961) 
i H. Gamulin-Brida (1962). 

ručja: područje kanala, izložena utjecaju susjednog kopna i slatkih izvora 
(B u 1 j a n 1958) i područje otvorenog dijela srednjega Jadrana sa stabilnijim 
hodom godišnje temperature i saliniteta. 

4.2. BIOTSKE KARAKTERISTIKE 

Fitobentos 

Ispitujući vegetaciju algi na ribarsko-kočarskim dnima u Jadranu E r c e­
g ovi ć (1960) je utvrdio da postaje kanalskog područja (1, 83) s obalnim teri­
genim muljem, karakterizira vrsta Vidalia volubilis, kao i postaje otvorenijeg 
dijela s pješčano-ljušturnim elementima. Postaje u Jabučkoj kotlini - s gli­
nasto-ilovastim facijesem sedimenata taloga dna - karakteriziraju vrste: La­
minaria Rodriguezii, Cystoseira discors ssp. latiramosa te ·Halarachnion spat­
hulatum fo. luxurians. 
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U pogledu gustoće naseljenosti, autor je utvrdio, da su pješčano-ljušturna 
dna bolje naseljena od glinasto-ilovastih. Broj je vrsta na postajama s pješ­

. čano-ljušturnim elementima i do pet puta veći, tako da pješčani elementi u 
Jadranu predstavljaju pozitivan faktor rasprostranjenja bentonske vegetacije. 
Autor je također utvrdio, da na sastav i raspodjelu vegetacije utječe faktor 
dubina, tj. s dubinom opada broj vrsta. Nakon 100 metara broj vrsta alga 
naglo opada. Dubina od 260 metara je po navedenom znanstveniku, posljednja 
granica rasprostranjenja viših alga u Jadranu. 

Makro-zoobentos 

Detaljna kvantativna i kvalitativna analiza makro-zobentosa područja u 
srednjem Jadranu nalazi se u radovima H. Brid a - Gamu 1 i n (1962. i 
1965). Prema navedenom autoru, u biocenološkom pogledu, područje srednjeg 
Jadrana može se podijeliti u tri karakteristična biotopa: • 

1. biotop muljevitih dna obalnoga područja s karakterističnim vrstama 
(Sternaspis scutata, Cardium paucicostatum, Pennatula phosphorea, Turritella 
communis, Philine aperta, Stichopus regalis, Alcyoni1.Lm palmatum); 

2. biotop prelaznog karaktera s pješčano-ljušturnin1 elementima (postaje 
3, 67, 72, 76) • s dominantnim vrstama (Pecten varius, Calyptraea Ćhiensis, 
Ophiura texurata, Echinus melo); 

3. biotop m'liljevitog dna dubljeg dijela srednjeg otvorenog Jadrana (Blit­
venica, Jabučka kotlina) koji tvore karakterističnu i dominantnu biocenozu 
" Thenea muricata-Nephrops norvegicus«. Ovu biocen.ozu Pere s i P i.car d 
(1958) navode kao karakterističnu biocenozu .muljevitih dna. epibatijalne ste­
penice. U okviru navedene biocenoze autor navodi također i karakteristične 

vrste (Funiculina quadrangularis, Parapenaeus fongfrostrit is). 
U svojim radovima (Vat ova 1947 i 1949) je u kanalskom području 

srednjeg Jadrana utvrdio dvije karakteristične zoocenoze: 
1. zoocenozu muljevitih dna s karakterističnom vrstom Turri t ella prof unda; 
2. na tvrđem pjeskovitom dnu zoocenoza Tellina • distorta s bogatom epi­

faunom slijedećih grupa organizma: Spongiae, Synascidi ae, A sci diae, Actiniae. 
Ne ulazeći u kvalitativnu analizu makro-:i:oobentosa na · studifanim posta;_ 

jama (od 1963 do 1971 godine) nastojali smo da obradimo samo kvantitativni 
aspekt nejestivog dijela kočarske lovine po standardnom potegu (kg/1 sat) , 
kako bi na taj način dobili odnos između jestivog i nejestivog dijela ulova 
na svakoj postaji, a sam.im tim odredili stupanj . boniteta kočarskog područja. 

5. REZULTATI ISTRAZIVANJA 

5.1. KVANTITATIVNA I KVALITATIVNA ANALIZA IHTIOBENTOSA 

Tokom analize bentonskih naselja kanalskog područja srednjeg Jadrana 
u razdoblju od 1963. do 1967. godine s istraživačkim bt odom m/b »Predvodnik<< 
(190 KS), na postajama 83, 1, 3 i 4,· ukupno smo izvršili 51 jednosatni poteg, 
ulovili i obradili ukupno 41.376 primjeraka (1.495,94 kilograma) skupine 
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Pisces. Na postaji 83 (Kaštelanski zaliv) 16.520 (578,29 kg) individua; postaji 1 • 
(Splitski kanal) 5.710 (229,49 kg) individua; postaji 3 (Maslinica - izvan o, 
Šolte) 12.475 (437,36 kg) i postaji 4 (Hvarski kanal) 6.671 (250,80 kg) primjeraka. 

Kvantitativno-kvalitativni podaci kočarskih lovina navedenih postaja, za 
razdoblje od 1963 do 1967 godine, zajedno s podacima za ostale jestive prid­
nene skupine: Cephalopoda. i Crustacea Decapoda, prikazani su u tabelama 
3, 4, 5 i 6. 

Broj ulovlj enih vrsta riba u kanalskom području različit je, i kreće se 
u rasponu od 39 do 55. Maksimalan broj vrsta riba zabilježen je na postaji 
83, a minimalan na postaji 3 i 4. U kanalskom području, s karakterističnim 
facijesom .obalnog terigenog mulja taloga morskog dna, skupina Pisces je za­
stupljena s predstavnicima dviju velikih grupa: Chondrichthyes i Osteichthyes 
čije su postotne vrijednosti, računate na bazi težinskih iznosa po · satu povla" 
čenja, znatno mijenjaju. Na postaji 83 prosječna postotna vrijednost skupine 
Chondrichthyes iznosi 13,5. U ovoj skupini riba dominiraju slijedeće obitelji: 
S cyliorhinidae, Galeidae, Trygonidae i Myliobatidae. Postotna vrijednost sku­
pine Osteichthyes iznosi 86,5 s dominantnim familijama: Gadidae, Sparidae, 
Menidae i Triglidae. Na postaji 1 skupina Chondrichthyes je zastupljena sa 
25,3 posto, i dominantnim familijama: Scyliorhinidae, Galeidae, Rajidae. Sku­
pina Osteischthyes sa 74,6 posto i familajama: Gadidae, Sparid.ae, Menidae, 
M1lllidae, Scorpaenidae, Triglidae. 

Na postaji 3 (Maslinica) skupina Chond1·ichthyes čini 36 posto od lovine 
s dominantnim familijama: Scyliorhinidae, Rajidae, a skupina Osteichthyes sa 
63,9 posto s familijama: Gadidae, Sparidae, Menidae, M1lllidae, Scorpaenidae, 
Triglidae. 

Na postaji 4 (Hvarski kanal) postotni iznos skupine Chondrichthyes je od 
31,5 s dominantnim familijama: Scyliorhinidae, Rajidae, a skupina Osteichthyes 
čini 68,4 posto s familijama: Gadidae, Mullidae; Triglidae. 

Kvantitativna i kvalitativna analiza ihtiobentosa postaja otvorenog dijela 
srednjega Jadrana (20 ostalih postaja) vršena je s istraživačkim brodom m/b 
»Bios« (300 KS) od 1968. do 1971. godine. Za razliku od postaja kanalskog 
dijela, zbog objektivnih razloga, slabo vrijeme i udaljenost postaja u ovom 
dijelu Jadr ana postaje nisu bile kontrolirane tokom svih dvanaest mjeseci. 
Analizirajući pridnena naselja nastojali smo da bude uglavnom zadovoljen 
sezonski aspekt naselja. 

Studirajući kvalitativno-kvantitativan aspekt pridnenih naselja u trogo­
dišnjem razdoblju, u 150 jednostatnih standardnih potega, ukupno smo ulovili 
i obradili 127.720 individue (2.603,23 kilograma) skupin~ Pisces. Broj ulovljenih 
vrsta r iba za ovo područje kreće se u rasponu od 2·6 do 54. Minimalan broj 
vrsta riba registriran je na najdubljoj postaji 50 (u Jabučkoj kotlin i) a maksi­
malan na postaji 76. 

Na ovim postajama postotni iznosi dviju osnovnih skupina d ba: Chonclri­
chthyes i Osteichthyes, računat na bazi prosječne težine po jednostatnom po­
tegu, razlikuje se znatno od iznosa registriranih za kanalske postaje. Na 
postajama 52, 56, 50, 47 i 46 s glinasto-ilovastim facijesom sedimenata taloga 
morskog dna, u strukturi bentonske ihtiocenoze tokom godine, nismo · registri­
rali p redstavn.ika riba skupine Chond1·ichthyes, već samo ribe iz skupine 
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Osteichthyes. Također, na postajama 66, 57, 43 i 61 također s glinasto-ilovastim 
facijesom taloga dna, postotne su vrijednosti skupine Chondrichthyes neznatne 
i kreću se u rasponu od 0,25 do 2,65. Na navedenim postajama dominiraju 
ribe familija: Gadidae i Carangidae. 

Postaje s pješčano-ljušturnim facijesom sedimenata taloga morskog dna 
(67, 71, 72, 76) u postotnim vrijednostima skupine Chondrichthyes, izdvajaju 
se od ranije navedenih postaja i vrijednosti se ove skupine riba kreću u raspo­
nu od 14,4 do 37,2. Od familija dominiraju: Scyliorhinidae, Rajidae i Squalidae. 
Na istim postajama prosječni postotni iznos skupine Ostaichthyes je 75 s domi­
nantnim familijama: Argentinidae, Gadidae, Sparidae i Triglidae. 

Ostale postaje u srednjem otvorenom Jadranu (40, 44, 48, 53, 62, 54, 58), 
koje se nalaze u teritorijalnim vodama Jugoslavije i koje se odlikuju mješanim 
facijesom (glinasto-ilovastim i pješčano-ljušturnim) taloga dna u strukturi 
bentonske inhtiocenoze, skupina Chondrichtyes čini 20,5 posto s familijama: 
Rajidae, Scyliorhinidae, Squalidae i Mustelidae, a skupina Osteichthyes 79,5 
posto s familijama: Gadidae i Carangidae. 

Podaci kvantitativne i kvalitativne analize bentonskih naselja riba, za­
jedno sa skupinama: Cephalopoda i Crustacea Decapoda, za postaje srednjeg, 
otvorenog Jadrana, prikazani su u tabelama od 7 do 26. 

Slika 3 - Težinska struktura jestivih bentoskih naselja u srednjem Jadranu za 
razdoblje 1963/71 godine 

Figu·re 3 - Average weight percentage composition of edible demersal resources 
for 1963/71 year 
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Slilm 4 - Brojčana struktura iiestivih bentioskih naselj1a u srednjem Jadranu za 
razdo·blje 1963/71 godine 

Figure 4 - Average number percentage composition of edible demersal resources 
for 1963/71 year 
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Analiza strukture jestivog dijela bentonskih naselja, uzimajući u obzir 
također i skupine Cephalopoda i Crustacea Decapoda s dominantnom vrstom 
raka za ovo područje škampa (Nephrops norvegicus L.}, (slika 3 i 4) ukazuje, 
da skupina Pisces i to grupa Osteichthyes, kako u kanalskom tako i otvorenom 
dijelu srednjeg Jadrana znatno dominira nad ostalim jestivim grupama. Sku­
pina Chondrichtyes više postotne vrijednosti ima u prelaznoj biocenozi s pješ­
čano-ljušturnim elementima taloga dna (postaje: 3, 54, 48, 71, 72, 76) i dijelom 
u biocenozi obalnog terigenog mulja (postaje 1 i 4). 

Skupinu Crustacea Decapoda nalazimo jedino na otvorenim postajama 
srednjeg otvorenog Jadrana gdje s dominantnom vrstom-škampom gradi ka­
rakterističnu biocenozu »Nephrops norvegicus-Thenea muricata« (H. Brid a­
-G a mu 1 i n 1965) isključivo na glinasto-ilovastom facijesu. 

Jestiva skupina Cephalopoda u postotnim vrijednostima jače je zastupana, 
iako su predstavnici registrirani na svim studiranim postajama, u otvorenijem 
dijelu srednjeg Jadrana, na dubljim postajama (Jabučka kotlina). 

Praćenjem stalnosti i promjena unutar pojedinih ihtiocenoza analiziranog 
podruičja, da bi odredili karakterisHčne i dominantne vrste dba za svaku 
karakteris ti<čnu biocenozu, služili smo se težinskim vrijednostima učestalosti 
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pojedine vrste ribe i na taj način odredili njihovu rezidentnost i sporadičnost 
(Županovi ć 1961, Rij e v a c 1965 - disertacija). 

Učestalost na osnovu konstantnosti u naselju, r e 1 a t iv n a g u s t o ć a, 
izražava stupanj učestalosti vrste u naselju tokom godine, a izražavamo je 
brojem jedinica tj. brojem izlazaka na svaku od studiranih postaja. Prema 
toj ocjeni broj jedinica se u našem slučaju može za jednu riblju vrstu kretati 
u rasponu od 40 (samo četiri izlaska na postaju 50) do 130 jedinica (13 izlazaka 
na postaje 1, 3 i 4). Jedna vrsta ribe može imati onoliki broj jedinica koliko 
se puta tokom godine u pojedinim mjesecima registrira - ulovi. U našem 
slučaju, relativnu gustoću smo računali na način da smo za svaki izlazak i 
svaku postaju odabrali deset do dvanaest vrsta riba, koje su bile zastupljene 
najvećom težinskom učestalošću, i te su vrste poentirane - »bodovane« od 
10 do 1. Deset poena dobila je ona vrsta, koja je težinski najjače zastupljena 
u lovini, a 1 poen vrsta s najslabijom zastupljenošću . Ovaj način poentiranja 
riba sproveden je za svaku ribu i na svakoj postoji. Na kraju sumiranja poena, 
svaka vrsta ribe prema ukupnom broju, dobila je i odgovarajući položaj u 
tablici relativne gustoće. 

Učestalost ribe u lovini na osnovu njene težine, bez obzira na njenu 
konstantnost u naselju, predstavlja njenu a p s o lu t n u gust o ću, koju 
smo također u našoj analizi sproveli. 

Detaljnom analizom ihtiobentosa, tj. utvrđivanjem ihtiocenoloških aspekata 
pridnenih naselja, na bazi relativne i apsolutne gustoće pojedinih vrsta ribe, 
u okviru triju karakterističnih biocenoza, dobili smo slijedeće podatke: 

Kanalska područje Dominantne vrste riba 

Postaja 83. Maena smaris, Merluccius merlucius, Diplodus annula­
lm·is 

Postaja 1. 

Postaja 3. 

Postaja 4. 

Otvoreni s1·edn ji 
Jadran 

Postaja 40. 
Postaja 43. 
Postaja 44. 

Postaj a 46. 
Postaja 47. 

Postaja 48. 
Postaja 50. 
Postaja 52. 

Merluccius merlucius, Serranus hepatus, Mullus ba,ba-
tus 
Scylio1ihimis canicula, Merluccius merlucius, Lepidotrigla 
cavillone 
Merluccius merlucius, Scyliorhinus canicula, Trisopterus 
minutus capelanus 

Merluccius merlucius, T1·achurus trachurus 
Trachurus trachurus, Me·1·luccius merlucius 
Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Gadiculus m·genteirn, Trachurus trachurus 
Merluccius merluci'US , Trachurtis trachurus 
Merluccius merlucius, Gadiculus argenteus, Trachurus 
trachurus 
Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Merluccius merlucius, Trachurus trachurus 
Merluccins merlucius, Trachurus trachurus 
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Postaja 53. 

Postaja 54. 
Postaja 56. 

Postaja 57. 

Postaja 58. 

Postaja 61. 

Postaja 62. 
Postaja 66. 

Postaja 67. 

Postaja 71. 

Postaja 72. 

Postaja 76. 
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Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Trachurus tmchurus 
Merluccinus merlucius, Raja clavata 
Merluccius merlucius, Trisopte1·us minutus capelanus, 
Trachurus trachurus 
Merliicciiis merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Trachurus trachurus 
Trisopterus minutus capelanus, Merluccius merlucius, 
Raja clavata 
Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Argentina sphy1·aena 
Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, 
Argentina sphyraena 
Merluccius merlucius, Argentina sphyraena, Trisopterus 
minutus capelanus 
Merluccius merlucius, Argentina sphyraena, Trisopterus 
minutus capelanus 
Scyliorhinus canicula, Argentina sphyraena, Merluccius 
merlucius 
Scyliorhinus canicula, Argentina sphyraena, Merluccius 
merlucius, Trisopterus minutus capelanus 
T1·achurus trachurus 

Iz podataka relativne i apsolutne gustoće ulovljenih vrsta riba analizira­
nih postaja kanalskog i otvorenog srednjeg Jadrana, u okviru karakterističnih 
biocenoza, moguće je također utvrditi slijedeće: 

1. biocenozu »N eph1·ops norvegicus - Thenea mm·icata« u srednje otvo­
renom Jadranu s tipično glinasto-ilovastim facijesom sedimenta dna karakte­
rizira familija Gadiclae s dominantnim vrstama: Me1·luccius merlucius i Trisop­
terus minutus capelanus; 

2. biocenozu prelaznog karaktera s pješčano-ljušturnim elemenitam sedi­
menta dna (postaje 3, 67, 71, 72, 76) pored radiformnih vrsta riba, osobito 
na postajama 3, 72 i 76, karakteriziraju slijedeće ribe: Scyii01·hinus canicula, 
Argentina sphyraena, Lepidotrigla cavillone; 

3. biocenozu obalnog terigenog mulja obilježavaju ove vrste riba: Maena 
smaris, Merluccius merlucius, Diplodus annulm·is, Serranus hepatus i Mullus 
barbatus. 

5.1.1. GUSTOCA (BIOMASA) JESTIVIH PRIDNENIH NASELJA 

U osmogodišnjem razdoblju biomasu jestivih naselja određivali smo po­
moću izraza : 

cif = qN = qD . .. (G u 11 a n d, 1968) 

c = jestivi ulov kilograma; f = ribolovni napor (1 sat); q = konstanta; N = 
= srednjak abudance; D = srednjak gustoće (težina u kilogramima). 

Prema navedenom izrazu, da je ulov po jedinici napora (c/f) najbolja mjera 
ocjene gustoće (D) određenog naselja (B e v e rt on & H o 1 t 1957, R i c k e r 
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1958), mi smo za svaku analiziranu postaju, na osnovu srednjaka ulova po satu 
povlačenja, prikazali vrijednosti gustoće u tabeli 27, kako ihtiofaune tako i 
ukupnog jestivog dijela kočarske lovine (ribe, rakovi, glavonošci). Osim ocjen& 
gustoće jestivog dijela bentonskih naselja analiziranih postaja, služeći se i teo­
retskim računanjem (Grub i š i ć 1960) i praktičnim mjerenjem,* ) otvora 
prednjeg dijela povlačne mreže, nastojali smo ocijeniti lovnu površinu mreže. 
Mjerenjem lovne površine m/b »Predvodnik« na postajama kanalskog dijela 
srednjeg Jadrana dobili smo vr~ednost lovne površine od cca 5 ha za jedan 
sat, dok lovna površina m /b »Bios« iznosi cca 7 ha. 

Diobom indeksa gustoćom ulova po jedinici napora (c/f) s lovnom površi­
nom, dobili smo vrijednosti (tabela 27 - drugi stupac) biomase ukupnog dijela 
jestive kočarske lovine na jedinicu površine (kg/1 ha). 

····~t .. -./il, "1'-· ,;._::~ ~!: .. ·~-...•.(;,,..,.{ .,. .., •/~;~t-
Tabela 27 Vrijednosti inteksa gustoće (kg/1 sat), i biomase na jedinicu površine 

(kg/1 ha) ribljih i ostalih jestivih naselja u istraživanom području tokom 
1963/71. godine 

Table 27 - Average values of density index (kg/ 1 hour) and biomass on the uni, 
area (kg/ 1 ha) for the fishes and other edible demersal groups durinp 
1963/71 year 

Kanalska područje srednjeg Jadrana 
Broj Index gustoće (kg/1 sat) Biomasa jestivih 

Postaja potega Ribe Jestiva naselja zajedno naselja (kg/ ha) 
·-- -· ·-- - - --

83 12 48.19 51.01 10.0 
1 13 17.65 19.07 3.7 
3 13 33.64 34.87 6.8 
4 13 19.06 20.78 4.6 

Otvoreni dio srednjeg Jadrana 
40 6 13.89 18.80 2.6 
43 6 8.67 11.32 1.6 
44 8 20.45 28.21 3.9 
46 6 7.77 11.23 1.6 
47 8 7.75 11.45 1.6 
48 8 22.39 29.03 0.4 
50 4 5.03 6.57 0.9 
52 7 7.63 12.46 1.7 
53 9 15.11 20.43 2.8 
54 7 35.79 49.83 6.9 
56 6 6.77 9.47 1.3 
57 9 5.55 10.03 1.4 
58 8 20.56 27.94 3.9 
61 7 5.08 7.67 1.1 
62 9 9.07 13.55 1.9 
66 9 4.70 6.08 o.a 
67 9 23.74 26.55 3.7 
71 9 19.39 21.39 3.0 
72 9 42.37 44.61 6.2 
76 6 53.77 55.74 7.7 

*) Praktična mjerenja horizontalnog otvora prednjeg dijela povlačne mreže 
»usta« vršena su na način, da smo na prednji dio mreže, tj. početni dio krila mreže 
pomoću dva užeta vezali dva plastična plovka, koja su pri vučenju mreže po dnu 
normalno isplivala na površinu mora i među sobom zauzimala udaljenost koja 
odgovara stvarnoj udaljenosti početnih dijelova krila mreže. Mjerenja smo vršili 
po mirnom vremenu, upotrebom malog motornog čamca, kojim smo pomoću sinte­
tičkog užeta mjerili rastojanja od plovka do plovka. 
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Prema podacima iz tabele 27 može se utvrditi da je indeks gustoće naselja 
(kg/1 sat), iako lovljeno s manjim brodom, najviši u Kaštelanskom zaljevu. 
Ujedno su vrijednosti gustoće postaja, što se nalaze unutar teritorijalnih voda 
Jugoslavije (40, 44, 48, 53, 54, 58, 62, 67, 71, 72, 76), više od ostalih postaja 
otvornog dijela srednjeg Jadrana. 

Biomasa jestivih naselja na jedinicu površine (kg/1 ha), obzirom na ra­
zličitost biocenoza i geomorfološku strukturu taloga dna, pokazuje slijedeće 
vrijednosti: 

1. prosječna vrijednost biomase za postaje obalnog terigenog mulja (83, 
1, 4) iznosi 6,8 kg/1 ha; 

2. biocenozi prelaznog karaktera, sa izrazito pješčano-ljušturnim elementi­
ma taloga dna (3, 72, 76) prosječna vrijednost biomase jestivog dijela lovine 
iznosi 6 kg/1 ha; 

3. u biocenozi »Nephros norvegicus-Thenea muricata«, s glinasto-ilovastim 
facijesom, prosječna vrijednost biomase jestivog dijela kočarske lovine iznosi 
2,4 kg/1 ha. 

Gustoća jestivog dijela kočarske lovine, u odnosu na faktor dubine poje­
dinih postaja, od 35 metara u kanalskom dijelu (Kaštelanski zaljev) do 262 
metra u Jabučkoj kotlini (postaja 50) dobijene su slijedeće vrijednosti: 

1. postaje kanalskog dijela (83, 1, 3, 4) koje leže na različitim dubinama, 
ali do izobate od 100 m, imaju prosiječne vrijednosti indeksa gustoće jestivog 
dijela ulova od 31,42 kg/ 1 sat; 

2. postaje naši teritorijalnih voda, što leže na izobatama od 111 do 188 m, 
imaju vrijednost indeksa gustoće ?d 30,55 kg/1 sat; 

3. postaje otvorenih internacionalnih voda u srednjem Jadranu, na dubini 
od 135 do 262 metra, imaju prosječni indeks gustoće od 9,59 kg/1 sat. Izra­
čunate vrijednosti indeksa gustoće u odnosu na batimetrijsku raspodjelu po­
staja, u našem slučaju, pri konstantnom stupnju efikasnosti ribolovnog alata 
(koče), ukazuju na pad jestive biomase porastom dubina, tako da je u naj­
dubljoj postaji 50 zabilježena prosječna vrijednost indeksa gustoće od svega 
6,57 kg/1 sat. 

5.1.2. TEZINSKI ODNOS BIOMASE MAKRO-ZOOBENTOSA I JESTIVOG 
DIJELA KOCARSKE LOVINE 

Analizom kočarskih lovina nastojali smo da za svaku postaju utvrdimo 
težinske odnose između nejestivog dijela lovine (makrozoobentos) i jestivog 
dijela lovine (ribe, rakovi, glavonošci), tj. da utvrdimo bonitet kočarskog 
područja u okviru triju karakterističnih biocenoza (H. B r i d a-G a mu 1 i n 
1962 i 1965). Za svrhu studija takvih odnosa, nakon izmjerene lovine jestivog 
dijela mjerili smo ukupnu poličinu ulovljenog makro-zoobentosa, s preciznošću 
+ 1 kilograma, bez obzira da li se radi o živim ili uginulim primjercima. Na 
osnovu srednjih vrijednosti težine makro-zoobentosa za svaku postaju i jestivog 
dijela kočarske lovine dobivene su vrijednosti kvocijenta što su prikazani u 
tabeli 28. 
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Tabela 28 - Odnos između jestivog (ribe, rakovi, glavonošci) i nejestivog (makro­
-zoobentos) dijela kočarske lovine (kg/1 sat) u analiziranom području 
tokom 1963/71. godine 

Table 28 - Average quantitative re!ations (kg/1 hour) between edible and non­
-edib!e (macro-zoobenthos) catches for for the stations in the centra! 
Adriatic during the period 1963/71 year 

Prosječna vrijedn. Prosječna vrijedn. 
težine ulova težine ulova 

Postaja jestiv. dij. nejest. dij. Kvocijent 
(kg/1 sat) (kg/1 sat) Jest./Nej. 

edib!e non-edib!e 

83 51.03 114.00 0.45 
1 19.07 160.85 0.12 
3 34.87 125.83 0.28 
4 20.78 77.69 0.27 

40 18.80 5.00 3.76 
43 11.32 4.50 2.52 
44 28.21 5.00 5.64 
46 11.23 4.00 2.83 
47 11.45 4.00 2.86 
48 29.04 15.00 1.94 
50 6.57 2.00 3.29 
52 12.46 4.00 3.12 
53 20.43 4.50 4.54 
54 49.83 28.00 1.78 
56 9.47 6.00 1.58 
57 10.03 4.00 2.51 
58 27.94 13.00 2.12 
61 7.67 6.00 1.28 
62 13.55 11.00 1.23 
66 6.08 6.00 1.01 
67 26.55 18.00 1.48 
71 21.39 16.00 1.34 
72 44.61 80.00 0.56 
76 55.74 119.00 0.47 

Iz podataka tabele 28 proizlazi da su postaje kanalskog područja zajedno 
s postajama (3, 72, 76), koje karakterizira tipično pješčano-ljušturni facijes 
morskog dna, po vrijednostima kvocijenata manjih od jedinice, jako produktiv­
ne zoobentosom zbog znatne biomase. Na postajama obalnog terigenog mulja 
(83, 1, 4), uključujući i postaju 3, prosječna vrijednost makro-zoobentosa 
(po satu povlačenja s m/b »Predvodnik«) iznosi 119,59 kg/1 sat. Postaje pješ­
čano-ljušturnih elemenata (67, 71, 72, 76) imaju prosječnu vrijednost biomase 
od 58,25 kg/1 sat, a preostale postaje otvorenog srednjeg Jadrana, sa glinasto­
-ilovastim facijesem, u prosijeku imaju biomasu od 7,68 kg/1 sat. Na ovim 
postajama otvorenog srednjeg Jadrana, uključivši i postaje 67 i 71 utvrđeni 

su kvocijenti viši od jedinice. 
Navedeni podaci odnosa makro-zoobentosa prema jestivom dijelu kočarske 

lovine ukazuje da je proizvodnja nejestivog dijela lovine (zoobentos) znatno 
viša u plićim područjima u okviru biocenoze obalnih terigenih muljeva, te 
biocenozi s pješčano-ljušturnim elementima, u poređenju sa biocenozom 
»Nephrops norvegicus-Thenea muricata« otvorenijeg i dubljeg dijela srednjeg 
Jadrana. Naši se nalazi o rasprostranjenju makro-zoobentosa i ihtiobentosa 
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u odnosu na dubinu mora podudaraju s nalazima E r c e go vi ć a (1960) o 
rasprostranjenju vegetacije alga za srednji Jadran. U pogledu tehnike koča­
renja navedeni podaci ukazuju na povoljnije uvjete povlačenja dubinske 
mreže (manja mogućnost cijepanja i gubitka mreže) u otvorenom dijelu 
srednjeg Jadrana. 

5.2. PREHRANA 

Problematika izučavanja prehrane riba u prirodnim uvjetima, kao i odnosa 
koji se javljaju u procesu prehrane između ribe, te abiotskih i biotskih faktora 
morske sredine, javlja se kao interesantan fundamentalno-biološki problem 
u životu svake indivi.due. U osnovi ova problematika zahtjeva detaljnije 
poznavanje karaktera prehrane vrste u određenom arealu. 

Aspekti prehrane riba, kao što su brzina rasta, distribucija i migracija 
ribljih vrsta, također zahtijevaju odgovor biološkog poznavanja karaktera 
prehrane određene riblje vrste, njene sposobnosti da u uvjetima prostorne 
i vremenske promjene prehrambene baze mijenja i svoj način ishrane. 

»Značenje problema prehrane leži u tome da u morskoj 
sredini sa svim njenim specifičnostima, hrana kao baza 
utječe na raspored riba u moru, i u vezi toga na pona­
šanje - migraciju pojedinih ribljih populacija«. 

(ŠORIGIN 1952) 

U okviru problematike prehrane bentonskih riba u srednjem Jadranu, 
koju smo započeli u 1963/64. godini (Ju ki ć 1972), u razdoblju od 1965 do 
1971. godine, na jednom širem području kanalskog i otvorenog dijela srednjeg 
Jadrana (23 postaja) proširili smo ispitivanja prehrane slijedećih vrsta riba: 

O s 1 ić (Merluccitis merlucius L.) 
T r 1 j a (Mullus barbatus L.) 
A r b u n (Pagellus erythrinus L.) 

Cilj proširenih istraživanja, pored kvantitativno-kvalitativnog aspekta pre­
hrane, bio je da utvrdimo odnose između prehrambene baze (hrana riba) i 
studiranih riba i na taj način utvrdimo distribuciju i ponašanje (horizontalnog 
pomicanja), u ovih ekon01mski interesantnih vrsta. 

Kvantitativni aspekt prehrane ocjenili smo težinskom veličinom stupnja 
uhranjenosti ribe - probavnog trakta: 

1. općin indeksom punoće probavnog trakta iz izraza: 

Tz 
X 100. (Š ori g i n 1952 ; ž e 1 t j e nk ova 1954), u kojem su: 

T, 

Tz težina hrane u ,želucu, u mokrom stanju u gramima, 

T, težina analizirane ribe u gramima; 
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2. pojedinačnim indeksima punoće, prema gornjem izrazu s razlikom, da 
umjesto vrijednosti brojnika (Tz) ukupne težine hrane zajedno, mjerene su 
odvojeno, ,težine (do 0,01 g) osnovnih skupina (Pisces, Cephalopoda, Polychaeta, 
Bivalria, Crustaces Decapoda) što ulaze ,u sastav hrane analiziranih riba. 

Osim težinskih veličina uhranjenosti ribe služili smo se brojčanom uče• 
stalosti - frekventnošću pojedinih vrsta morskih organizama. 

Navedenu metodiku, ocjene uhranjenosti, primjenjivali smo za sve tri 
vrste riba na postajama kanalskog dijela Jadrana (1, 3, 4), dok smo na po­
stajama otvorenog dijela srednjeg Jadrana (20 postaja), zbog obimnosti mate­
rijala, ocjenu uhranjenosti oslića vršili samo pomoću stupnjeva punoće pro­
bavnog trakta (A, B, C, D i E): 

A prazan trakt 

B u traktu malo hrane 

C u traktu znatnija koHčina hrane 

D trakt ispunjen hranom 

E = stijenke trnkta veoma tanke, uslijed ,obilja hrane 

Na postajama kanala srednjeg Jadrana (1, 3, 4) od 1965. do 1967. godine 
analizirana je prehrana u 620 oslića od ukupno 1.717 ulovljenih primjeraka 
(36,1%); u 837 primjeraka trlje od 1.485 ulovljenih (56,40/o) i u 235 pri­
mjeraka arbuna od 532 ulovljena (66,80/o). 

U srednjem otvorenom Jadranu na preostalih dvadeset postaja, zbog ogra­
ničenosti broja ulovljenih primjeraka trlje i arbuna (u ovom dijelu Jadrana 
distribucija je ovih dviju vrsta vezana za pliće kanalsko područje) prehranu 
smo pratili samo kod oslića. Od 1968-1971. godine na 20 postaja u srednjem 
otvorenom Jadranu ukupno je analizirano 3.775 primjeraka oslića (veći od 
16 cm. 1.203; manji od 16 cm 2.572 primjerka), od 22.456 ulovljenih, ili 16,8 
posto. Za razliku od oslića, u kojeg smo pratili prehranu u odnosu na uzrast 
- godišnju starost, u trlje i arbuna ova ispitivanja nismo sproveli. 

5.2.1. KVANTITATIVAN I KVALITATIVAN SASTAV HRANE I 
NJENE PROMJENE 

U tabelama od 28 do 31 prikazan je kvantitativan i kvalitativan sustav 
hrane u analiziranih vrsta riba za kanalske i otvorene postaje srednjeg Jadra­
na, kao i godišnje promjene sastava hrane, obzirom na dominantne skupine 
hrane. 

Na osnovu težinskih vrijednosti, općih i pojedinačnih indeksa punoće pro­
bavnog trakta analiziranih riba, po karakteru prehrane analizirane vrste mo­
žemo podijeliti u tri grupe: 

1. primjerci što se hrane me j o-z o o b e nt o s o m, 
2. primjerci što se hrane p 1 a n k t o n s k im r a č i ć im a i 

3. primjerci što se h rane ribom, g r a b 1 j iv ,i c e 
Prvoj skupini, po karakteru prehrane pripada trlja (Mullus barbatus) i 

arbun (Pagellus erythrinus) u čijoj prehrani, na postajama obalnog terigenog 
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mulja (1,4 uključujući i postaju 3) dominiraju tri osnovne skupine organizama: 
Crustacea Decapoda, Polychaeta i Bivalvia. 

Drugoj skupini pripadaju primjerci oslića manji od 16 cm (prva godišnja 
klasa - 2 u pano vi ć 1968), koji se na postajama srednjeg otvorenog Ja­
drana, skoro isključivo, hrane, skupinama planktonskih račića iz grupe Eupha­
usiacea i Mysidacea i to u vrstama: Nyctiphanes couchii i Lophogaster typicus. 

Trećoj skupini pripadaju primjerci oslića tjelesne dužine veći od 16 cm 
(starija godišta) u prehrani kojih tokom čitave godine, najvećim dijelom, nala­
zimo razne predstavnike skupine Pisces. 

Analizom prehrane u oslića (Merluccius merlucius) pomoću pojedinačnih 
indeksa punoće probavnog trakta za postaje (1, 3, 4) utvrdili smo (tabela 28) 
da skupina Pisces u prehrani oslića (veći od 16 cm) ima prosječnu postotnu 
vrijednost od 80,4. Druge dvije skupine, što su također utvrđene u prehrani 
oslića: Crustacea Decapoda, imaju postotne vrijednosti od 15,1, te skupina 
Cephalopoda 15,6. Na isti mpostajama, za primjerke oslića manjih od 16 cm, 
sastav hrane se znatno mijenja. Skupina :Pisces u prehrani ovih oslića ima 
vrijednost od 54.1 posto, Crustacea Decapoda 72,9 i Cephalopoda 48,7 posto. 
Postotak navedenih dominantnih skupina se mijenja na pojedinim postajama, 
vjerojatno uslijed različite dostupnosti organizama - hrane u vrijeme lova. 
Primjerci oslića, veći od 16 cm, na postaji 1 (Splitski kanal) se hrane skupinom 
Pisces, prosječno tokom godine, 77,3 posto. Na postaji 3 (Maslinica) 94,8 posto, 
i postaji 4 (Hvarski kanal) 69 posto. Skupinom Crustacea Decapoda na postaji 
1 (14,9), postaji 3 (5,1), postaji 4 (25,2) Skupinom Cephalopoda na postaji 1 
(17,1), postaja 3 (7,5) postaja 4 (22,2). 

Kod primjeraka oslića manjih od 16 cm, na postajama kanala, prosječne 
se postotne vrijednosti pojedinačnih indeksa punoće probavnog trakta domi­
nantnim skupinama mijenjaju tokom godine. Na postaji 1 skupina Pisces ima 
postotnu vrijednost od 36,1, postaji 3 (89,3) i postaji 4 (36,9). Skupina 
Crustacea Decapoda na postaji 1 (84,00/o); postaji 3 (68,80/o) i postaji 4 65,80/o. 
Na postaji 4 u prehrani ovih oslića registrirali smo i skupinu Cephalopoda s 
iznosom od 48, 7 posto. 

Na osnovu podataka brojčane učestalosti - frekventnosti pojedinih vrsta 
nađenih u probavnom traktu oslića primjerci su bili dobro sačuvani) kod pri­
mjeraka oslića većih od 16 cm utvrđen je slijedeći redosljed dominantnosti: 

Postaja 1 (Splitski kanal) - biocenoza terigenog mulja PISCES (Engra­
ulis encrasicholus, Cepola rubescens) 

CRUSTACEA DECAPODA (Alpheus ruber, Stylocherion sp.) 
Postaja 3 (Maslinica - otok Šolta) - biocenoza prelaznog pješčano-lju-

šturnog karaktera 
~ISCES (Engraulis encrasicholus, Sardina pilchardus) 
CRUST ACEA DECAPODA (Penaeus sp.) 
CEPHALOPODA (Loligo marmorae, Sepiola owegniana) 
Postaja 4 (Hvarski kanal) - biocenoza obalnog terigenog mulja i dijelom 

prelaznog pješčano-ljušturnog karaktera. 
PISCES (Maena smaris, Boops boops, Engraulis encrasicholus) 
CRUST ACEA DECAPODA (Stylocherion sp., Paramysis helleri) 



Tabela 28 - Kvantitativni i kvalitativni sastav hrane u oslića (Merluccius merlucius L.) u kanalskom dijelu ~ 

srednjeg Jadrana tokom 1965/67. godine 
,;. 

Table 28 - Quantitative and qualitative composition of the food in the Hake (Merluccius merlucius L.) on the 
channel stations (1, 2, 4) during 1965/67 year 

M j e s e C i 
Sastav hrane I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII 

(Oslići veći od 16 cm) Postaja 1 (Splitski kanal) 
PISCES (%) - 94.8 98.9 95.8 98.5 98.3 10.9 12.5 84.7 62.6 - 93.8 
Sardina pilchardus 2 
Engraulis encrasicholus - - 2 - 24 7 
Gadus minutus capelanus - 1 
Cepola rubescens - 1 1 - - - - 1 - 2 - 1 
Crystallogobius Nilssonii 3 
Blennius sp. - 3 
Boops boops - - - - - - - - - - - 3 
Maena smar:is - 1 - - - - - - - 3 
Gobius sp. 1 - - - - - - 1 
Trigla sp. - - - 1 1 - - - 2 
Lepadogaster Gouani 1 - - - - - - 1 
CRUSTACEA (%) - 5.2 1.1 4.2 1.0 1.7 34.4 87.5 9.3 18.6 - 0.4 
Alpheus ruber 2 1 - - - - 3 3 1 4 
Penaeus sp. 1 1 
Stylocherion sp. 5 6 - 2 2 5 3 24 - 7 - 1 
Cirolana borealis - - - 1 1 
Galathea sp. - - - 1 - 1 - 1 
CEPHALOPODA (O/o) - - - - 0.5 - 54.7 - 6.0 18.8 - 5.7 
Loligo marmorae 3 - - - 1 - 2 2 
Sepia elegans - - - - - - 1 1 
Sepiola owegniana - - - - - - - - - - - 1 
Illex illecebrosus coindetii - - - - - - - - - 1 
OPĆI INDEKS PUNOĆE - 1.6 1.9 0.9 3.0 1.3 0.4 0.5 2.0 0.6 - 2.6 

(Oslići manji od 16 cm) 
PISCES (%) - 31.7 - 60.0 - - 13.6 - - - - 38.9 ~ 
Gobius sp. - 1 - - - - - - - - - !=> 
Pisces juv. 5 - 1 - - 1 - - - - 1 ,_. 



CRUSTACEA (O/o) - 68.3 - 40.0 100.0 100.0 86.4 - - 100.0 100.0 61.1 z 
Meganyctiphanes norvegica - 28 - 5 2 - - - - 5 - 5 si 
Penaeus sp. - - - - 1 - - - - - - - ,_. 
Alpheus ruber - 2 - - - 1 2 - - 1 3 
Paramysis helleri - - - - - - - - - - - 10 
Cirolana borealis - - - 1 - - - - - 1 
OPĆI INDEKS PUNOĆE - 2.7 - 1.0 0.9 1.4 2.3 - - 1.0 6.3 5.6 

(Oslići veći od 16 cm) Postaja 3 (Maslinica - o. Šolta) 
PISCES (%) - 89.0 98.2 88.5 92.3 97.7 - - 95.3 97.0 100.0 100.0 
Sardina pilchardus 8 - - - - - - - - - 4 
Engraulis encrasicholu 1 5 12 1 - - - - - 1 
Argentina sphyraena - 1 - - - - - - 1 - 3 
Trisopterus minutus capelanus - - - 2 
Callionymus maculatus - - - - - - - - - 2 
Maena chryselis - - - - 2 - 3 
Maena smaris - - - - - - - - - - 2 
Scomber scombrus - - - - - - - - 1 
Cepola rubescens - - - - - - - - - 2 
Arnoglossus laterna - - - - - - - - - 1 
B-Oops boops - - - - - - - - - - 2 
CRUSTACEA (%) - 11.0 1.8 - 7.7 2.3 - - 0.5 3.0 
Stylocherion sp. - 5 - - 1 - - - - 2 
Penaeus sp. 1 4 - - 1 1 - - - 2 
Cirolana borealis - - - - 1 
CEPHALOPODA (O/o) - - - 10.7 - - - - 4.2 
Loligo marmorae - - - 1 
Stepiola owegniana - - - - - - - - 1 
OPĆI INDEKS PUNOĆE - 1.8 4.0 3.4 2.4 0.8 - - 4.4 1.0 4.8 4.5 

/Oslići manji od 16 cm) 
PISCES juv. (%) - - - 100.0 - - - - 100.0 67.9 
CRUSTACEA (% - 100.0 - - 100.0 - - - - 32.1 12.0 
Stylocherion .sp. - 6 - - - - - - - - 1 
Penaeus sp. - - - - 2 - - - - 1 
CEPHALOPODA (%) - - - - - - - - - - 88.0 
Sepiola owegniana - - - - - - - - - - 1 
OPĆI INDEKS PUNOĆE - 4.5 - - 1.6 - - - 7.5 2.9 2.6 --- -·· ·- - -- - -- -- ---- - - - -
(Oslići veći od 16 cm) Postaja 4 (Hvarski kanal) 
PISCES (%) 17.9 63.7 41.8 - 92.8 82.4 34.8 60.0 99.6 85.8 - 93.0 
Sardina pilchardus 1 - - - - - - - - - - - Nl 

-- - -- - u, 



Nastavak tab. 28 N> 
C,1 

Engraulis encrasicholus - - - - - - - - - - - 4 
Scomber scombrus - - - - - - - - 2 
Argentina sphyraena - - - 1 - 1 - - 1 
Maena chryselis - 5 1 - - - - - - - - 2 
Maena smaris - - - 2 - - - 1 
Boops boops - - - 2 
Cepola rubescens 1 - - - - - - - 2 - - 1 
Gobius sp. 1 
CRUSTACEA (O/o) 82.1 9.0 13.2 - 7.2 17.6 65.2 40.0 0.4 0.6 
Stylocherion sp. 5 - - - - - - - - 3 
Meganyctiphanes norvegica - - - - - - 7 
Penaeus sp. 1 6 1 - - - 1 - - 1 
Solenocera membranacea 2 
Alpheus ruber 1 - - - - 2 2 - 1 2 
Paramysi-s helleri - - - - - - - - - 141 
CEPHALOPODA (%) - 27.3 44.9 - - - - - - 9.6 - 7.0 
Illex illecebrosus coindetii - 1 
Sepiola owegniana - 1 - - - - - - - - - 1 
Loligo marmorae - - 2 - - - - - - 1 
OPĆI INDEKS PUNOĆE 0.5 1.1 0.9 - 2.6 0.2 0.3 0.7 4.8 1.1 - 3.0 

(OsHći manji od 16 cm) 
PISCES (% ) - 48.1 - - - - - 71.4 11.4 16.7 
Argentina sphyraena - 2 - - - - - - - - 1 
Gobius sp. 
CRUSTACEA (%) 100.0 51.9 - 100.0 - - - - 2 1 
Stylocherion sp. - - - 2 - 100.0 - - 14.3 8.6 51.7 
Penaeus sp. - - - - - - - - 5 - 6 
Alpheus ruber - 1 - - - - - - - - 2 
Paramysis helleri 435 - - - - - - - 1 
CEPHALOPODA (O/o) - - - - - - - - - - 31.7 100.0 
Sepiola owegniana - - - - - - - - - - 1 2 
OPĆI INDEKS PUNOĆE 2.3 2.2 - 0.6 - 3.0 - - 1.5 2.4 7.5 1.5 

~ 
.... 



~abela 29 - Kvantitativni i kvalitatiuni sastav h:mne u oslića l!ierluccius :nerlucius L,) aa postajama· srednjeg otuorenog J :;/lr~na tokom 1968/?l,godine 
able 29 - Quantitative and qualitative food co!!!position in Hake , .. er ucc us rr.er uc us L,)sto:nachs co opao ste.';iQM durin6 19EB/71 :year 

P•■hja I II IV V VII ~jeseci (ti-:ontlus) IX. J( JCI 
St&tions Siječanj Veljača Travanj Svibanj Srpanj Kolovoz VIU· Rl.Ljan Lintopad Studeni Sastav hrane(Food cOoposi tion) 

,40 A E p Sp A E p Sp A E p Sp A .E. p Sp A E p Sp A E p Sp A E p Sp A E p Sp A E p Sp 
>16 Cffl 1 - l - - - - - - - - - - - - - 3 - - B-C - - - - - - - - - - - - 8 4 l D Penaeus sp,(r),S.~er.ioru,acea(r) 
'(16 CDI 10 3 3 C 25 3 8 C-D - - - - 33 5 3 D 24 8 7 C 29 7 4 C-D - - - - - - - - 19 3 7 D N:,ctiphanes co11chii(cc),Li>phosuter typic11a(c) 

43 ~16 cm - - - - - - - - 12 3 8 B - - - - 6 4 l D 8 6 2 - - - - - 7 2 5 - - - - - Piaces(r) 
<16 om )O ) 7 E - - - - 16 - 7 D )6 2 2 C-D 21 9 6 C 28 2 9 ll-E - - - - 20 5 6 B-E - - - - L.typicue(c)iPenae■B sp.(r).Haurolieu ■ !11Ulleri (r) 

44 :)16 cm 7 4 3 - 3 l l E - - - - 2- - E 10 6 - C-E 2 1 - D - - - - - - - - - - - - a, cape lanus{r )T. traohu:rus( c)G.argenteua(.r) 

<16 cm 20 9 8 C 23 - 8 D - - - - 29 - l B-E 19 3 3 D-E 25 l 5 C-E - - - - - - - - - - - - ll,co11chii ( cc), L, t:,picue( cc), Penaeus ap, (r) 

46 )16 cm - - - - - - - - 3 J - - l - - C 2 - - D - - - - J 2 - D - - - - - - - - T, trcch11ruo ( r) , Penaeua sp, (o) 

tCl6 COi - - - - 29 2 11 B-E 25 3 9 D-E 36 5 4 !>,-E 23 4 1 C - - - - 24 2 5 C 16 - 5 B-E - - - - U. c•llchii(cc),L.typicus(cc), M. mulleri (r) 

47 >16 011 - - - - - - - - 2 - - l>-D - - - - 6 2 2 C l 1 - - 3 • l 2 - - - - - 6 3 2 D Piscea var.(c),L.typicus(o) 

"(16 om - - - - 26 - 6 B-E 27 8 5 B-E 31 - - C-E 22 10 1 B-C 34 6 13 C-E 19 - 3· C - - ~ - 17 2 10 B-C 11. couchii( cc), L, typic11e( cc), s, owegniana(r) 

48 )16 cm 3 l l D l - l - - - - - - - - - 10 5 2 C-E - - - - 3 - l C - - - - 4 2 l E Trz.curua trachurus(r) 1Puae1.1.11 sp.(c),P3.rapen.a.eu.1 sp, 

<,16 om 6 3 2 D 25 2 6 C-E - - - - 29 3 10 C-D 18 .8 - C-E - - - - 23 l 7 B-E - - - - 15 l 2 B-'!: Hyctiphanes cou~_hii( cc), Lophagaster typiou.a( cc) 

50 >16 om - - - - - - - - - - - - l - - E 26 5 14 B - - - - 2 - l C J - l C-D - - - - Maurolicue 11ulleri..(c) 1Penaeus ap.(c) 

<.16 c~ - - - - - - - - - - - - 15 - 2 B-E 11 3 4 E - - - - 23 3 3 C-E 24 3 8 C-E - - - - N.couchii{ cc J, L. typioue( c) 1 M.Pennanti( c)' 

52 >16 cm - - - - 2 - - C-D 12 3 8 B -- - - 9 3 l B-E 3 2 l - l l - - l l - - - - - - S.pilchardu.a(r) 1 Pena~t1c cp.(c) ,Piacea prttb.(r) 

<.16 cm 27 l 6 C-E 23 l l JI..E 16 - 7 D-E - - - - 18 3 2 B-E 30 2 9 B-D 23 l 8 C-E 26 - 13 C-D - - - - JI ,coucbii( oc), L, typious( cc), L,marmorae( r) 

5) >16 CI\ 10 4 4 D-E 1 - - -. 2 l - C 1 - l - 6 3 2 E 5 2 3 - 8 3 - C-D 8 7 l - 6 - 3 C Piao-ee prob.(c),L.tr.armo rae(r) 

<.16 CI\ 16 7 1 C-E 21 2 6 C-D 25 11 l C-E 29 - 4 C-E 23 14 3 C-E 25 l l C-E 14 2 l D 18 1 4 C-F. 22 2 8 C-E V.eganyctiphanes norvegico.( cc), S. o-:.1egniiua(r ) N.sullll 

54 '>16 om 4 3 l - 1 - -- - - - - 7 4 2 D - - - - 14 7 6 E 6 4 1 E - - - - 11 6 2 D S.pilcb~rdus(r),Piccea pro~.(c)M.mulleri' (r) 

(16 cm 17 3 5 C 32 3 6 C-E - - - - 23 4 6 C-E - - - ~= - - - 20 5 5 C-E - - - - 22 3 5 C-E Lophogaster t ypicus( co) 1 M.norveeica( c) 

56 >16 om 2 - l E - - - - - - - - - - - - l - - - - - 2 1 - E 5 5 - - - - - - S. o~egniana( c), Lo;,hogaotar typicu•( oc) 

<_16 cm 17 - 5 C-E - - - - 27 l 7 C-E 18 l 2 C-E 26 l 6 C-E - - - - 24 l 9 C-E 8 - 2 C - - - - li, couchii(cc), L. typicue( c), L,marmorne(r) 

57 >16 cm - - - - - - - - - - - - 6 3 2 E - - - - 2 - - D 2 1 - n 4 l 2 D 3 l l E ?i~::es prob,(c) 1 Penaeua sp.(o) 1 S.pilch:i..rd.t111(r) 

<:16 cr., - - - - 21 2 5 C-E 20 - 4 ~E 29 9 2 D-E - - - - 30 3 l C-E 21 - 5 C-E 10 4 2 C-D 17 3. 5 C-E li ,0011Ćhii( co), L, typi011a( co) 1 Pen„euo ep.Xc) 

5f >16 om 3 l l E - - - - 21 11 7 C 5 2 3 - 20 6 6 C-E 9 3 5 C - - - - 6 l 2 C-D 3 2 1 - B. boops(r), T. trachu.rua(r )Alpheue ruber(r) ,Pen:1.e~a ap: 

(16 DOi 19 5 8 D-E 27 4 10 C-E 7 - 3 C-E 21 4 4 C-D 8 5 l C 21 l 6 C-E - - - - 19 6 7 C-D 24 l 13 C-E H .ccuchii ( cc) IM. m.uli'eri :cr ) I L. ty;,icua(c) I s.elegana 

61 >16 cm 6 3 1 D - - - - l l - - 1 l - - 7 5 l D - - ~ - 5 4 - E 8 4 2 C - - - - Penaeuo ep( oc), S ,piloh~rdus( r), Piaoee preb, ( c) 

<16 cm 20 2 5 C-E - - - - 24 2 4 C-E 27 2 3 C-E 19 7 4 C-E 31 1 8 C-E 20 l 3 C-E 12 5 4 B-C - - - - 1J . couchii ( cc), L. typiou.a( oc), Penaeua sp. (c) 

62 ;:,i-6 om 116 3 C-E 4 l 3 - 2 l - C l - - B 10 4 5 D 35 13 18 D 10 4 l C 14 7 3 B-C 9 3 3 D Pi a ees pro b. { c)B. b•opa( r) 1 S. scembrua( r) ,Pena.eua •P• 

<16 cm 2 l - E 14 1 4 C-E 30 12 3 C-D 10 - - E 18 4 l C-E 15 3 6 C ll 4 - D 9 3 1 C-E 17 3 7 C Lo r,,hogas ter typicue{oc) ,t,teganyctiphanea nervegic~ 

67 >16 cm 5 l 2 C 12 3 8 3 13 6 7 - 24 6 15 D 19 5 10 D 31 11 16 C-D 21 1 1 C 26 5 12 C 9 2 5 C M~~n~ sm.:.ris(r),Pisces prob._(c),Pena.ell!I ap.(c) 

<,16 om 8 l 2 C-D 21 10 4 C-E - - - - 12 6 5 B 8 l 3 D 11 l 6 C-D 4 l 1 C l - l - 18 6 5 C-E Lophoe~ster typicus( c), S . owegniana.{ c) 1 Pena.eus sp , ( o) 

71 ')16 cm. 8 l 6 D 8. l 6 1l 15 4 9 E 22 2 10 C-E 26 8 10 C-E 30 7 15 C-E 15 4 9 C-ll - - - - 9 3 4 C-E A. ephyraena.( o) 1 Y.. chryselie( c) 1 S, pi loha.rdus( r ) 

<16 cm 7 4 l D-E 13 4 - C-E 8 5 3 - 4 2 l D 4 1 2 E 15 5 6 D-E 11 l 2 C - - - - - - - - ·Loligo mii.rm,rae,S.owegni:i.na,Penaeus sp(r) 

72 )16 om 14 2 1 E 26 12 14 - 20 4 12 C 1 1 - - 23 8 8 D 15 4 10 D 33 5 21 C-D 13 6 3 C-!l 29 8 14 D A,eph;, r a ena( c) ,l·'· sm.ria( o )S,pilchardu■( o)B, b„po( o) 

(16 om 
76 >16 cm 

<.16 cm 

- - - - 10 l 6 C-D 11 3 4 C l l - - 5 3 2 - 12 s } C 3 -
- - - - }2 14 14 E - - ~ - 30 11 12 D 16 5 7 C-E 20 5 9 C-E 26 10 

- - - - 7 2 4 C - - - - 15 6 4 D 4 l 2 D 5 - 3 C-D 

A-ana.lizir•n•;E-evertiran•; P-pr:i.zni_h; Sp-atu.panj punoče probavnog trakta 
(cc)-ve•ma 11.noge ir.đivid~~; ( o)-zn~tno individua; ( r )-po jedi načni primjerci 

6 l 

- C 12 3 3 !) - - - - Penaeue op.(o).Pisces prob(r) 
8 D-E 20 3 15 E - - - - ·r-1. smaris( r ) 1 D. beops ( r ) , S .pi lcha..rdua( o)Piacea prtb• 

l B-C 2 - l C - - - -- ?t. couchii ( r), Penaeus sp. ( c) 1 L. typicua{r) 

A- Ko.ar,o. lyseci; E-Mo."ev!!rt.e''i:"-No.empty; Sp-Stomach f:1llness degree 
( cc )-v<?t.\' :nu~h axa.rnpleo; {c )-co~~ider:igly No.o!' cxa:"11ple11; (r)-rarely examples 



Tabela 30 - Kvantitativni. i kvalitativni sastav hrane u trlje (Mullus barbatus L.) u kanalskom dijelu srednjeg Jadrana N 

tokom 1965/67. godine 
CD 

Table 30 - Quantitative and qualitative composition of the food in the St-riped mullet (Mullus barbatus L.) on the channel 
stations (1, 3, 4) during 1965/67 year 

M j e s e C i 

Sastav hrane I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII 

Postaja 1 (Splitski kanal) 

POLYCHAETA (O/o) 9.3 0.8 74.4 4.4 4.3 - 14.0 30.4 4.3 71.4 9.8 
Nephthys hystricis 1 1 3 1 1 - 1 3 1 2 2 
Sternaspis scutata - - - - 2 
Lumbriconereis latreilli - - - - - - - - - 2 

CRUSTACEA (%) 51.9 99.2 12.8 16.5 10.4 33.5 52.0 60.9 12.0 14.3 62.7 100.0 
Euphausiacea 
Stylocherion sp. 5 - 1 - 5 9 5 10 6 
C-rustacea Decapoda 
Pentaeus sp. - 3 - - - - - - - 1 
Aegeon cataphractum - - - - 1 - - - - - 2 
Ebalia granulosa - - - - 1 2 1 
Alpheus ruber - - 1 - - 5 1 - 1 
Pontophilus sp. - - - - - - - - - 1 
Galathea sp. - - - - - - 1 
Portunus sp. - - - 1 - 2 - 1 - - 3 
Ebalia cranchi - - - - - - - - - - 1 
Mysidacea 
Anchialina agilis - 10 - 3 - - 18 - - 4 30 4 
Leptomysis mediterranea - 8 
Paramysis helleri 25 8 - 5 5 - 10 8 - - - 7 
Isopoda 
Jaera sp. - - - - 3 
Cirolana borealis - - - - 4 - 2 - - - 6 
Cymodocea truncata - - - - - - 13 
Euridice truncata - - - - - - - 10 
Gammaridae 
Lysionassa longicornis - - - - - 35 7 - 2 - 3 - z 
Amphipoda ~ 
Paraphronima gracilis 3 - - - - 14 - 8 - 1 - - ...... 



Cu.macea z 
Iphinoe serrata -· -- - - - - - - - - 8 - !' 
BIVALVIA (%) 33-3 - 12.8 79.1 85.4 66.5 34.0 8.7 83.8 14.3 27.5 

..... 
Tellina distorta 14 - 2 25 45 22 8 3 18 7 7 
Cardium sp. - - - - 1 12 - - - - 1 
Cardium edule - - - - - - - - - - 5 
Chlamys sp. 1 - - - - 1 

NEMERTINA - - - - - - - 3 1 
PISCES juv. 2 - - - - 2 

OPCI INDEKS PUNOCE 0.73 0.36 0.56 0.76 1.46 2.14 0.81 0.43 1.56 0.85 l.i 2 0.19 

Postaja 3 (Maslinica - o. Šolta) 

POL YCHAETA (O/o) 19.0 48.0 - 35.0 - 26.7 - - 48.8 8.7 56.8 
Nephthys hystricis 1 4 - 6 - 4 - - 2 - 1 
Eunice sp. 1 - - - - 3 - - - 1 

CRUSTACEA (%) 66.7 44.0 61.1 61.1 43.8 58.9 95.3 99.9 42.5 60.9 27.9 62.1 
Eu.phau.siacea 
Stylocherion sp. 5 - - 10 2 7 - - 10 
CTustacea Decapoda 
Penaeus sp. - 4 3 1 - 1 - 16 
Alpheus ruber - - - - - 8 - 2 1 
Pontophilus sp. - - - - - - - - 1 
Ebalia - - - - - 4 2 - - 1 
Galathea sp - - - - - - - - - 1 
Upogebia litoralis - - - - - - - - - 2 
Portunus sp. 8 - - 13 - 2 
Mysidacea 
Paramysis helleri 12 2 - - - 12 518 5 5 - 2 7 
Anchialina agilis 10 19 - 13 12 - - - - - 15 
Siriella clausi - - - 15 - 2 
lsopoda 
Eurydice truncata - 2 - 6 
Cirolana borealis - - - - 1 
Limnaria tripunctata 1 
GammaTida 
Lysionassa longicornis - - - - 9 - 5 
Amphipoda 

NI Paraphronima sp. - - - 27 - 20 15 - - - - - C0 



Nastavak tab. 30 c.:, 
0 

BIVAL VIA (%) 11.9 8.0 38.9 3.8 56.2 39.8 4.7 - 8.8 30.4 16.3 37.9 
Tellina distorta 6 2 - 4 12 26 - - 5 3 2 5 
Leda fragilis - - 6 - - 3 - - 5 2 1 2 
Cardium sp. - - - - - - - - - - - 2 
OPHIUROIDAE 1 - - - - 1 
PISCES juv. 1 - - - - - - - - - 1 1 
OPCI INDEKS PUNOCE 0.54 0.49 0.24 1.40 0.81 1.56 2.03 1.03 0.83 0.91 1.53 0.78 

Postaja 4 (Hvarski kanal) 

POL YCHAETA (O/o) - 38.1 - - 2.4 - 3.3 - 1.2 - 4.5 43.9 
Nephthys hystricis - 3 - - 1 - 1 - 1 - 1 2 

CRUSTACEA (%) 60.9 60.9 0.8 34.4 41.2 77.8 96.7 69.1 91.4 100.0 72.7 36.3 
Euphausiacea 
Stylocherion sp. 5 10 - 2 - - 5 4 5 4 
CTustacea Decapoda 
Penaeus sp. - 1 2 - - - - - - 1 2 
Aegeon cataphractum - 1 - - - - - - - - 1 
Portunus sp. - - - 2 1 1 
Galathea sp. - - - - - 4 
Alpheus ruber - - - 3 - 3 8 1 1 - - 1 
Ebalia granulosa 1 
Gammaridae - - 1 - 2 4 5 5 1 - 5 5 
Amphipoda 5 - - 5 

BIV AL VIA (O/o) 30.4 - 25.0 8.2 56.5 22.2 - 30.9 1.8 - 22.7 19.7 
Tellina distorta 5 - - 2 16 - - 7 2 - 14 2 
Cardium edule - - - - - - - - - - 7 1 
Cardium sp. - - 2 - - 5 
Leda fragilis - - - - - 1 
OPHIUROIDAE - 1 - 5 
NEMERTINI - - - - - - - 3 
CEPHALOPODA - - - 1 
OPCI INDEKS PUNOCE 0.30 0.77 0.23 0.67 0.97 0.69 1.05 0.44 1.18 1.45 0.52 1.02 

z p 
.... 



No. 1 

CEPHALOPODA (Loligo marmorae, Sepiola owegniana) 
U ,primjeraka oslića manjih od 16 cm: 
Postaja 1 
PISCES (Teleostea juv.) 
CRUST ACEA DECAPODA (Euphausiacea vas.) 
Postaja 3 
PISCES (Teleostea juv.) 
CRUST ACEA DECAPODA (Thysonopoda aequalis) 
CEPHALOPODA (Sepiola owegniana) 
Postaja 4 
PISCES (Teleostea juv.) 
CRUST ACEA DECAPODA (Paramysis helleri, Stylocherion sp.) 
CEPHALOPODA (Sepiola owegniana). 

31 

Kvantitath·nom i kvalitativnom analizom prehrane oslića na postajama 
otvorenog srednjeg Jadrana (20 postaja) od 1968-1971. (tabela 29) utvrdili 
smo da se primjerci oslića manji od 16 cm (prva godišnja klasa) tokom čitave 
godine intenzivno hrane dvijema vrstama planktonskih račića: Nyctiphanes 
couchii (količinski i brojčano jače zastupana) i Lophogaster typicus. Osim na­
vedenih vrsta u manjoj količini, često smo nalazili i vrstu Meganyctiphanes 
norvegica.* Skupina riba Pisces u prehrani ovih oslića - osobito u proljetno­
-ljetnjem razdoblju - bila je zastupljena vrstom svijetleće ribice Maurolicus 
mulleri. Skupina Cephalopoda je najčešće bila zastupljena s vrstom Sepiola 
owegniana. Promjenom facijesa sedimenata morskog dna, tj . prelazom od bio­
cenoze »Nephrops norvegicus-Thenea muricata«, ka biocenozi prelaznog pje­
ščano-ljušturnog karaktera (postaje 67, 71, 72 i 76) , prehrana oslića s nave­
denim vrstama eufauzidnih i mizidnih rakova potpuno prestaje. 

Primjerci oslića veći od 16 cm, koji su u postotnoj strukturi populacije 
oslića ovoga područja znatno slabije zastupljeni, hrane se najvećim dijelom 
raznim vrstama riba: Trachurus trachurus, Boops boops, Argentina sphy­
raena, Maena smaris, Maena chryselis. Na postajama bliže kopnu bilo 
je moguće utvrditi u sastavu hrane i pojedinačne primjerke ribe Sardina 
pilchardus. Za razliku od postaja kanalskoga dijela, osobito postaje 83 (Ka­
štelanski zaljev - Ju ki ć 1972) na osnovu brojčanih vrijednosti nađenih vrsta 
riba u hrani oslića, nismo mogli utvrditi dominantnost neke vrste ribe. Osim 
navedenih vrsta riba, u sastavu hrane smo često nalazili i razne predstavnike 
dekapodnih rakova: rod Penaeus, Lophogaster typicus i Alpheus ruber. Sku­
pina Cephalopoda s vrstama Sepiola owegniana i Loligo marmorae nije bila 
znatnije zastupljena. 

Kvantitativnom analizom prehrane oslića (stupanj punoće probavnog tra­
kta) ovog područja mogli smo konstatirati da su oslići manji od 16 cm tokom 
čitave godine bili ispunjeni hranom (stupanj C-E), što vjerojatno uvjetuje 
brz rast oslića u ovom području (2 u pano vi ć 1968). Nasuprot tome, oslići 
veći od 16 cm bili su veoma ,često bez hrane (praznog probavnog trakta), što 
je uvjetovalo, obzirom na dubinu postaja, da su u velikom broju lovljeni s 
evertiranim želucem. 

Analizom ishrane t r 1 j e (Mullus barbatus L.) na postajama kanalskog 
dijela srednjeg Jadrana (1, 3, 4) od 1965 do 1967. godine (tabela 30), a na bazi 



Tabela 31 - K vant itativn i i kvalitativni sastav hrane u arbuna (Pagellus erythrinusm L.) u kanalskom dijelu "' 
srednjeg Jadrana tokom 1965/67. godine 

NI 

Table 31 - Quantitativ e and qualitative composition of the food in the Pandora (Pagellus erythrinus L .) on the 
channel stati ons (1, 3, 4) during 1965/67 year 

M J E s E C - -- -·- - - - - - · -
Sastav hrane I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII 

Postaja 1 (Splitski kanal) 
POLYCHAETA (% ) - - -
CRUSTACEA (% ) - - - 50.0 10.0 - 100.0 100.0 100.0 100.0 
Euphattsiacea 
Stylocherion sp. - - - 1 - - - - 4 3 
Cr ttsfocea Decapoda 
Portunus sp. - - - - - - 1 1 
Ebalia granulosa - - - 1 - - 1 
Mysidacea 
Paramysis helleri - 1 - - 2 - - - 4 
Isopoda - - - - 5 
BIV AL VIA (% ) - - 100.0 50.0 90.0 - - - - - 100.0 
Tellina distorta - - 5 2 9 - - - - - 1 
Chlamys sp. - - - - 1 
HOLOTHUROIDA - 1 
OPHIUROIDA - - - 1 
OPCI INDEKS PUNOCE - 0.65 0.97 1.29 0.72 - 1.61 0.69 1.29 0.65 0.32 

Postaja 3 (Maslinica - o. Šolta_) __ 
POL YCHAETA (O/o) 70.0 - - - 84.6 20.7 - - - - - 3.7 
Nephthys hystricis 1 - - - 2 1 
Eunice sp. 1 
Arabella geniculata 
Sabella pavonia - - - - - 1 
CRUSTACEA (O/o) - - 90.6 87.1 
Eupha1tsiacea 7.7 48.3 100.0 93.8 100.0 91.7 33.3 50.8 
Stylocherion sp. 
Crustacea Decapoda 
Portunus sp. - - - - 1 - - 10 
Alpheus dentiopes - - - - - - 3 
Alpheus megacheles - - - 4 - - 22 
Alpheus ruber - - 8 - - - - 4 8 2 1 9 
Sergestes sp. - - - - - - - 2 - - - - ~ 
Ebalia sp. - - - - - 1 - - - - - - !=> 
Pachygrapsus marmor a tus - - - - - 1 - - - - - - .-



Isopoda z 
Cirolana borealis - - - - 1 - - - 1 - - - ~ 
BIV AL VIA (%) 30.0 - 9.4 6.5 7.7 27.6 - 6.2 - 8.3 27.8 1.5 ..... 
Tellina distorta 1 - 1 1 1 4 - 1 - - 2 
Chlamys sp. 5 - - - - 2 
Cardium sp. - - - - - 1 
OPHIUROIDA - - - - - 1 
CEPHALOPODA - - - - - - - - - - - 1 
PISCES juv. - - - - - - 3 1 - - 1 
OPCI INDEKS PUNOCE 0.82 - 1.20 2.15 0.72 2.02 4.58 3.50 2.03 1.69 1.67 4.29 

Postaja 4 (Hvarski kanal) 
POL YCHAETA (O/o) 100.0 15.8 - - 8.1 - 100.0 - - - 90.0 
Nephthys hystricis 1 4 - - 3 - 3 - - - 1 
Sabella pavonia - - - - - - 1 
CRUSTACEA (%) - 84.2 - - 58.8 - - - 100.0 100.0 - 100.0 
Euphausiacea 
Stylocherion sp. - 1 - - 1 
Crustacea Decapoda 
Portunus sp. - 13 - - 1 
Anopagurus laevis - - - - 10 
Labrus massena - - - - 5 
Ebalia granulosa - - - - 1 
Alrpheus sp. - - - - 1 - - - - 6 
Upogebia litoralis - - - - 1 
Mysidacea 
Leptomysis mediterranea - 30 
Mysidopsis gibbosa - 7 
Anchialina agilis - - - - 2 
Paramysis helleri - - - - 5 - - - 20 15 - 7 
Isopoda 
Cirolana borelais - - - - 1 
BIV AL VIA (%) - - - - 20.6 
Tellina distorta - - - - 8 
Cardium sp. - - - - 2 
GASTROPODA - - - - 1 
SCAPHOPODA - - - - 1 
HOLOTHUROIDAE 
PISCES % - - - 1 - - - - 1 
Lepadogaster bimaculatus 6.65 1.71 - 0.50 1.34 - 0.32 - 0.25 1.09 3.23 1.94 
Lepadogaster bimaculatus 

1.94 (,) OPCI INDEKS PUNOCE 0.65 1.71 - 0.50 1.34 - 0.32 - 0.25 1.09 3.23 (,) 



34 No. 1 

pojedinačnih indeksa punoće probavnog trakta, utvrdili smo da tri grupe orga­
nizama dominiraju u prehrani ove bentoske ribe: Crustacea Decapoda 54,80/o, 
Bivalvia 29,9 i Polychaeta 24,30/o. Iznosi vrijednosti pojedinačnih indeksa pu­
noće prema postajama se mijenjaju. Na postaji 1 skupina Crustacea Decapoda 
ima vrijednost od 41,60/o, Polychaeta 22,6 i Bivalvia 46,00/o. Postaja 3 (Masli­
nica) Crustacea Decapoda 58,30/o, Polychaeta 34,8 i Bivalvia 21,80/o. Postaja 4 
Crustacea Decapoda 64,50/o, Bivalvia 22,1 i Polychaeta 15,50/o. 

Podaci brojčane frekventnosti determiniranih organizama u sastavu hrane 
trlje analiziranih postaja ukazuju da su dominantne slijedeće vrste: 

Postaja 1 
CRUSTACEA DECAPODA (Anchialina agilis, Paramysis helleri, Styloche­

rion sp., Cirolana borealis, Paraphronima gracilis, Lysionassa longicornis). 
BIV AL VIA (Tellina distorta, Cardium sp.) 
POLYCHEATA (Nephthys hystricis, Sternaspis scutata, Lumbriconereis 

latreilli). 
Postaja 3 
CRUST ACEA DECAPODA (Paramysis helleri, Anchialina agilis, Styloche-

rion sp., Paraphronima sp., Lysionassa longicornis, Portunus sp.). 
POLYCHAETA (Nephthys hystricis). 
BIV ALVI A (Tellina distorta, Leda fragilis). 
Postaja 4 
CRUST ACEA DECAPODA (Paramysis helleri, Anchialina agilis, Alpheus 

ruber, Stylocherion sp., Gammarus sp.). 
BIV AL VIA (Tellina distorta). 
POLYCHAETA (Nephthys hystricis). 

Kvantitativnom i kvalitativnom analizom prehrane arbun a (Pagellus 
erythrins L.) na postajama kanalskog dijela srednjeg Jadrana (1, 3, 4), na 
osnovu srednjih vrijednosti pojedinačnih indeksa punoće probavnog trakta 
analiziranih individua, utvrdili smo da se ova riba uglavnom hrani slijedećim 
skupinama, organizama: Crustacea Decapoda 74,30/o, Polychaeta 42,70/o i La­
mellibranchiata 34,80/o. 

Na postaji 1 postotna vrijednost Crustacea Decapoda iznosi 700/o, Bivalvia 
70 i Polychaeta 200/o. 

Na postaji 3, Crustacea Decapoda (M) 650/o, Polychaeta 44,8 i Bivalvia 
13,80/o. 

Promjenljive vrijednosti su također registrirane i za postaju 4, gdje 
Crustacea Decapoda čine 88,1, Polychaeta 62,8 i Bivalvia 20,60/o. Kvantitativno­
-kvalitativan sastav hrane arbuna za navedene postaje prikazan je u tabeli 31. 

Prema brojčanim vrijednostima, frekventnosti determiniranih organizama 
što ulaze u sastav hrane arbuna izlazi da su dominantne slijedeće vrste: 

Postaja 1 
CRUST ACEA DECAPODA (Paramysis helleri, Stylocherion sp.) 

nus sp.) 
BIV AL VIA (Tellina distorta). 
Postaja 3 
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CRUSTACEA DECAPODA (Alpheus ruber, Alpheus megacelus, Portu­
PLYCHAEAT A (N ephthys hystricis) 
BIV AL VIA (Tellina distorta). 
Postaja 4 
CRUST ACEA DECAPODA (Paramysis helleri, Anopagurus laevis, Lepto­

mysis mediterranea, Portimus sp.) 
POLYCHAET A (N ephthys hystricis) 
BIV AL VIA (Tellina distorta). 

5.2.2. SELEKTIVNOST PREHRANE 

Pod pojmom selektivnosti, ili izbiračke sposobnosti riba, podrazumijevamo 
sposobnost riba da se hrane organizmima morske sredine u nekoj proporciji 
(Š o r i g i n 1952, Iv 1 ev 1964), pri čemu postoje dvije forme izbiračke spo­
sobnosti: pasivna i aktivna. Prvi oblik izbiračke sposobnosti karakterističan je 
za znatan broj pelagičnih riba, koje putem mehaničke filtracije zadržavaju 
manje ili veće planktonske organizme. U drugom slučaju riba hvata ovaj ili 
onaj organizam pojedinačno . Izbiračku sposobnost, prema gore navedenim 
autorima, shvaćamo kao pojavu koja se podudara s težnjom ribe u hvatanju 
ovog ili onog organizma, s jedne strane, te stupnja dostupnosti tog organizma 
u prirodnim uvjetima s druge strane. Iz tog proizlazi ,činjenica, da će lokalne 
izmjene kvantitativno-kvalitativnog sastava hrane kod analiziranih riba odra­
žavati različitost kvc>.ntitativnog i kvalitativnog sastava prehrambene baze -
hrane u prirodi. 

Prihvaćajući navedene činjenice o selektivnosti riba, mi smo, u uvjetima 
veoma malog broja podataka o kvantitativno-kvalitativnoj strukturi skupina 
organizama što ulaze u sastav hrane bentoskih riba: Crustacea Decapoda, oso­
bito vrsta familija: Gammarida, Mysida, Amphipoda, lsopoda, Euphasida, 
Polychaeta i Bivalvia, pokušali utvrditi indeks izbiračke sposobnosti samo za 
trlju i arbuna. Naime, na bazi pojedinačnih indeksa punoće probavnog trakta 
navedenih vrsta riba za postaju kanalskog dijela (1, 3, 4), tj. u poređenjem 
količine hrane u želucu riba s količinom hrane u morskoj sredini, nastojali 
smo da utvrdimo indeks izbiračke sposobnosti trlje i arbuna u odnosu na domi­
nantne skupine: Crustacea Decapoda, Polychaeata i Bivalvia. Ista ispitivanja, 
s obzirom na raspoloživost podataka, za oslića nismo bili u stanju da izvršimo. 
U našoj studiji izbiračke sposobnosti trlje i arbuna služili smo se podacima 
Ki se 1 je v e (1964), koja je u okviru analize bentoskih biocenoza na dvije 
postaje pješčano-ilovaste i ilovaste u srednjem otvorenom Jadranu tokom 
1958. godine dala težinske i postotne iznose biomase glavnih skupina bentoskih 
organizama: Polychaeta, Bivalvia, Crustacea Decapoda na jedinicu površine. 

U ocjeni indeksa selektivnosti služili smo se računanjem pomoću no mo­
g :i; a ma (Iv 1 e v 1964), gdje se indeks izbiračke sposobnosti (E) računa iz 
težinskih odnosa izraženih u postotcima, komponenata hrane u probavnom 
traktu (ri), i te iste komponente u morskoj sredini (Pi), a prema izrazu: 
E = r/Pi· 

Vrijednost izra:čunatog koeficijenta selektivnosti (E) u odnosu na određenu 
skupinu, prema gornjem izrazu, treba da leži u intervalu, od + 1 do -1. Vri-
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jednost koeficijenta selektivnosti koja se nalazi u intervalu od O do +1, ozna­
čava naklonost ribe prema toj skupini, a vrijednost koeficijenta u intervalu 
od O do -1 označava stupanj izbjegavanja ribe od određene skupine. Vrijednost 
koeficijenta selektivnosti od O obilježava odsustvo selektivnosti. 

Primjenjujući gornji izraz u računanju koeficijenta selektivnosti na osnovu 
postojećih podataka kvantitativno-kvalitativne prehrane ovih dviju vrsta riba 
(tabela 30 i 31) te podataka o biomasi istih komponenata godišnje i sezonske 
promjene sastava hrane i prehrambene baze, dobili smo slijedeće vrijednosti 
(tabela 32). 

:!'abela 32 - Izračunate vrijednosti koeficijenta selektivnosti (E) za trlju (MuHus 
barbatus) i arbuna (Pagellus erythriniis) pomoću n om o gr a ma kom­
binirajući vrijednosti prehrane iz 1965/67. godine i biomase mejo­
-zoobentosa iz 1958. godine 

'.I'able 32 - Values of the index selectivity (E) far the Striped mullet (Mu l lu s 
b a r b at u s) and Pandora (Pa g e l lu s e r y t hr inu s) calculated by 
means of nomogram according to the relative valeus of food compo­
nents in the ration and in the environment 

POSTAJA 

Vrsta ribe Skupina 1 3 4 

Trlja 
(Mullus 
barbatus L.) POLYCHAETA -6.0 0.20 -0.69 

CHRUSTACEA DECAPODA 0.68 0.96 0.77 
BIVALVIA 0.90 0.42 0.82 

Arbun 
(Pagellus 
erythrintlS L.) POLYCHAETA 0.81 0.31 -0.15 

CHRUSTACEADECAPODA 0.97 0.84 
BIVALVIA 0.95 0.22 0.80 

Izračunate vrijednosti koeficijenta selekcije trlje u odnosu na skupinu 
Polychaeta, na postajama 1 i 4, imaju negativne predznake, što označava izbje­
gavanje ribe u prehrani s ovom skupinom, dok na postaji 3 vrijednost koefi­
cijenta selekcije, u odnosu na skupinu Polychaeta, ima pozitivan predznak, ali 
s malom vrijednošću. Visoke vrijednosti koeficijenta selektivnosti prema sku­
pinama Crustacea Decapoda (od 0,68 do 0,96) i Bivalvia (od 0,42 do 0,90), 
označavaju jaku naklonost trlje prema ovim dvijema skupinama. 

Kod arbuna, na postaji 4, zabilježena je također negativna vrijednost 
selektivnosti u odnosu na skupinu Polychaeta, dok je za skupine: Crustacea 
Decapoda od 0,84 do 0,97 i Bivalvia od 0,22 do 0,95 vrijednost selektivnosti 
s pozitivnim predznakom i visokim iznosom. 

Izračunate vrijednosti koeficijenata selektivnosti za trlju i arbuna u okviru 
kanalskih postaja srednjeg Jadrana, te podataka o kvantitativnoj i kvalitativ­
noj prehrani, mogle bi nas upućivati na pomisao da u prehrani ove dvije vrste 
postoji izražen odnos inter-specijske kompeticije u odnosu na prahrambenu 
bazu. 
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5.2.3. PREHRANA I DISTRIBUCIJA 

Analizom trofičkih odnosa između ribe - predatora i prehrambene baze 
(hrane), nastojali smo utvrditi u kojoj mjeri karakter prehrane determinira 
distribuciju i ponašanje ))behaviour« navedenih populacija riba u srednjem 
.Jadranu. 

Služeći se podacima tabele 33, starosne strukture populacije oslića u 
sredjem Jadranu, moguće je uočiti da se primjerci oslića prve godišnje 
klase (manji od 16 cm) zadržavaju u predjelu srednjeg otvorenog Jadrana. 
Na dubljim i hladnijim postajama hrane se tokom čitave godine dvijema 
osnovnim skupinama planktonskih račića eufazidima i mizidima, unutar 
kojih po brojnosti i količini dominiraju, tri vrste: Nyctiphanes couchii, 
.Tlfeganyctiphanes norvegica, Lophogaster typicus. Postaje otvorenog dijela 
srednjega Jadrana, ali bliže kopnu i s pješčano-ljušturnim elementima 
sedimenata taloga morskog dna (postaje 62, 66, 76, 71, 72, 76), nešto pliće 

Slika 5 - Starosna-horizontalna distribucija oslića (Merluccius m erhicius L.) u 
odnosu na prehrambenu bazu u srednjem Jadranu tokom 1963/71 g,od. 

Figure 5 - Horizontal age distribution of the Rake (Me r lu c ci u s me r luci 1t s 
L.) population in the central Adriatic a.ccordi ng to the food components 
in the environment· (I-first year class; Il-III second-third year class) 
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Slikia 6 

No. 1 

- Hori2:onta~na distribuci,ja trlje (MuHus bar batus L .) u odnosu na prP.­
hriambenu bazu, kao i prosijek ulova (br/1 sat) primjeraka tokom 
1963/71 godine 

Figure 6 - Horizontal distribution of the Striped Mullet (Mu l lu s barba tu s 
L.) populati on in the cen.tral Adriatic according to t'he food compo­
nents in the environment. Number per standard trawl haul ar e noted . 
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postaje od 110 do 157 metara, u pogledu strukture populacije oslića odlikuju 
se u znatnoj mjeri prisustvom primjeraka oslića takve starosne strukture, u 
kojoj dominiraju prva godišnja klasa, ali i u znatnijoj mjeri (16,20/o) individue 
druge i treće godišnje klase, Na ovim postajama kod oslića (prema tabeli 28 
i 29) nastupa promjena karaktera prehrane, uslijed promjena prehrambene 
baze i uzrastne strukture. Postaje kanalskog dijela karakteriziraju primjerci 
oslića druge i treće godišnje klase, koji se u ovom dijelu srednjeg Jadrana 
većinom hrane različitim vrstama riba - među kojima dominiraju: Engraulis 
encrasicholus, Maena smaris te na postaji 83 (Kaštelanski zaljev - Ju ki ć 
1972) Sardina pilchardus. Ovaj aspekt horizontalne starosne distribucije popu­
lacije oslića, a time i pomicanje starijih godišta prema kanalskom području 
srednjeg Jadrana, uvjetovano je promjenom karaktera ishrane oslića obzirom 
na uzrast, sezonskoj dostupnosti prehrambene baze, te osnovne hrane (slika 5). 

I pored dominantnosti prve godišnje klase oslića na postajama srednjeg 
otvorenog Jadrana najveće primjerke oslića, usamljeni primjerci (VII i VIII 



Tabela 33 - Starosna struktura populacije oslića (Merluccius merlucius L.) u analiziranom području tokom 1963/71. godine 

Table 33 - Age composition of the Hake popu.lation (Merlu.cciu.s merlu.ciu.s L .) on the analysed stations du.ring 1963/71 year 

Godišnja \:g!:ations) 
klasa/Postaje 83 1 3 4 40 43 44 46 47 48 50 52 53 54 56 57 58 61 62 66 67 71 72 76 
(year classes) Post. kanala Postaje srednjeg otvorenog Jadrana 

I 30 91 76 266 933 977 1107 840 1252 798 423 2869 1691 1783 167 1125 1809 1220 684 514 512 152 163 53 
II 304 357 153 245 49 38 23 29 36 53 104 59 48 118 14 18 39 59 134 72 99 70 84 90 
m 159 129 144 172 2 1 6 6 2 4 - 2 9 13 2 3 18 7 36 23 113 115 100 86 
IV 35 27 30 35 1 1 2 2 4 3 - 1 7 16 3 2 17 10 19 10 24 22 29 21 
V 11 5 10 12 - 5 3 - 1 3 - 2 6 1 1 4 7 - 10 3 9 3 2 3 
VI 5 - 1 l - 3 5 - 3 3 - 2 7 3 - 1 2 2 4 3 4 6 - 2 
VII 1 - - - - 1 4 3 - - - 2 2 7 - - 4 1 2 1 

Ukupno (Total) 545 609 414 731 985 1026 1149 880 1298 864 527 2937 1770 1941 187 1153 1896 1299 889 626 761 368 378 255 
primjeraka 

Procentualno ('/,) 
I 5.5 14.9 18.4 36.4 94.7 95.2 96.3 95.5 96.5 92.4 80.3 97 .7 95.5 91.9 89.3 97.6 95.4 93 .9 70.9 82.1 67.3 41.3 43.1 20.8 
II 55.8 58.6 37 .o 33.5 5.0 3.7 2.0 3.3 2.8 6.1 19.7 2.0 2.7 6.1 7.5 1.6 2.1 4.5 15.1 11.5 13.0 19.0 22.2 35.5 
m 29.2 21.2 34.8 23.5 0.2 0.1 0.5 0.7 0.2 0.5 - 0.1 0.5 0.7 1.1 0.3 1.0 0.5 4.1 3.7 14.9 31.3 26.5 33.7 
IV 6.4 4.4 7.3 4.8 0.1 0.1 0.2 0.2 0.3 0.4 - - 0.4 o.a 1.6 0.2 0.9 o.a 2.1 1.6 3.2 6.0 7.7 8.2 
V 2.0 0.8 2.4 1.6 0.5 0.3 - 0.1 0.4 - 0.1 0.3 0.1 0.5 0.4 0.4 - 1.1 0.5 1.2 0.8 0.5 1.2 
VI 0.9 - 0.2 0.1 - 0.3 0.4 - 0.2 0.4 - 0.1 0.4 0.2 - 0.1 0.1 0.2 0.5 0.5 0.5 1.6 - 0.8 
VII 0.2 - - - - 0.1 0.4 0.3 - - - 0.1 0.1 0.4 - - 0.2 0.1 0.2 0.2 

~ 
..... 

i:., 
co 



Tabela 34 - Brojčani (Br./1 sat) i biometrijski (srednja dužina) podaci i populacije trlje (Mullus barbatus L .) na postajama ~ 
o 

srednjeg Jadrana tokom 1963/71. godine 

Table 34 - Numerical (No./1 hour) and biometric (average lenght X) data for the population of Striped mullet (Mullus 
barbutus) on the analysed stations during 1963/71. year 

Postaj a /Mj E>sec I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII Ukupno 

83 Br. 10 52 43 48 51 26 111 9 55 34 20 33 482 
X 15.8 17.3 18.1 17.1 17.0 18.7 18.1 18.6 17.6 16.9 17.6 16.2 

1 Br. 51 30 14 69 78 34 31 82 21 15 31 9 465 
X 15.2 17.1 16.4 16.1 15.4 16.5 15.6 15.6 17.3 17.4 14.7 15.9 

3 Br. 98 13 21 65 20 66 12 34 19 8 11 12 379 
X 14.9 15.7 15.9 15.0 15.4 15.5 16.2 15.0 15.3 16.1 15.5 15.9 

4 Br. 31 75 11 18 59 23 30 36 34 14 37 13 379 
X 14.6 16.2 15.5 16.4 15.4 15.3 15.2 16.7 14.9 16.7 15.3 16.5 

40 Br. - 2 - - 2 
X 18.0 17.0 - 23 - - - - - 27 

43 bez primjeraka 17.5 
44 Br. 1 

X 19.5 

46 bez primjeraka - - - - - - - 1 
47 bez primjeraka 
48 Br. 7 

50 bez primjeraka - 13 - - - - 20 
52 bez primjeraka - 18.2 
53 Br. 1 - - 1 - - - - 2 

X 16.0 18.6 

54 Br. 10 - - - - - - 6 3 - - - 29 
X 19.3 

56 Br. - - - - - 19.2 18.7 
X 

57 Br. - - - - - - 4 - - - - - 4 z o 
X 19.3 

,-:. 



58 Br. 4 4 10 
z - - 9 

·X 19.3 19.0 17.7 - - - - - - - 3 ...... 
61 bez primjeraka - 2 4 - - - - 24 

X 19.0 19.7 20.5 19.0 17.5 
62 Br. 1 10 - 4 - - - 1 - 1 - - 17 

X 19.0 19.7 20.5 14.7 - 15.1 

66 Br. 4 2 - 5 2 - - - 13 2 2 - 30 
X 17.0 18.5 17.5 15.0 17.9 19.9 14.0 

67 Br. 13 17 - 25 8 - 13 3 2 3 6 - 80 
X 19.2 17.2 17.0 16.1 17.2 17.0 20.0 17.0 16.8 

71 Br. 20 11 - 35 - - 8 14 29 3 2 - 122 
X 18.3 15.4 15.4 15.1 17.2 16.8 17.0 20.0 

72 Br. 103 17 - 122 4 - 143 200 208 90 67 - 954 
X 17.7 16.9 15.6 17.8 14.8 16.0 15.6 16.5 13.9 

76 Br. - 33 - - 85 - 26 52 59 13 - - 268 
X 15.7 15.9 14.7 15.8 15.7 15.2 

Br. = broj ulovljenih primjeraka po standardnom potegu; Num ber caught per standard trawl haul 

X= srednja dužina u centimetrima ; Average length in centim etres 

-~ 
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godišnja klasa) lovili smo u ovom području što bi odgovaralo pretpostavci 
Z u pano vi ć a (1968) da spolno zreli primjerci oslića u fazi mriještenja napu­
štaju kanalska područja srednjeg Jadrana. 

Kvantitativno-kvalitativnim podacima prehrane t r l j e (Mullus barba­
tus L.) brojčanim podacima ulova po standardnom potegu i biometrijskim 
podacima (srednja dužina) ulovljenih primjeraka na svakoj postaji (tabela 34) 
izradili smo sliku distribucije populacije trlje u srednjem Jadranu (slika 6). 
Iz podataka ulova po standardnom potegu, moguće je utvrditi da je distribu­
cija populacija trlje u srednjem Jadranu najvećim dijelom vezana za bioce­
nozu obalnog ~erigenog mu1jia (postaie 83, 1, 3, 4) te dijelom za biocenozu 
prelaznog pješčano-ljušturnog karaktera (postaje 67, 71, 76, 72). Na postajama 
40, 44, 48, 53, 54, 58, 62 uglavnom unutar teritorijalnih voda Jugoslavije, 
registrirani su primjerci trlje, ali u znatno manjem broju. Otvorene postaje 
srednjeg Jadrana (56, 57, 66) na kojima su u proljetno-ljetnim mjesecima lov-

Slika 7 - Horizontalna, distribucija arbuna (Pagellus erythTinus L.) u odnosu na 
prehrambenu bazu, kao i prosjek ulova (br/1 sat) primjeraka tokom 
1963/71 godine 

Figure 7 - Horizontal distribution of the Pandora (Pa g e l l u s e r y t h r i n u s 
L.) population in the central Adriatic according to the food compo­
nents in the environment. Number of speciments per standard trawl 
haul is noted. 
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Tabela 35 - Starosna struktura populacije arbuna (PageUus erythrinus L.) na postajama srednjeg Jadrana tokom 1963/71. god. z 
si 

Table 35 - Age composition of the Pandora population (Pagellus erythrinus) on the analysed stations during 1963/71 year .-

MONTHS 
Po- God. Ukupno 

_staja klasa I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII Total % 
Sta- year-
tions -ctass 

83 I - 26 17 20 8 10 8 3 23 9 6 1 131 32.3 
II 1 3 7 9 6 8 18 3 21 3 6 14 99 24.4 

III 25 7 1 6 9 2 26 1 13 16 14 12 132 32.5 
IV 8 4 - 1 4 1 6 - 2 3 2 2 33 8.1 
V 5 - - - - 1 2 - 1 2 - - 11 2.7 

1 I - 1 3 - 3 - 1 2 1 2 1 - 13 72.2 
II - - - 2 - - - - - - - - 2 11.1 

III - - - - - - - - - 1 - - 1 5.6 
IV - - - - - - - 1 - 1 - - 2 11.1 
V 

3 I 1 1 1 - 1 - 1 - - 2 - 2 9 7.5 
II 7 - 1 2 - 2 8 7 1 - 2 4 34 28.3 

III 4 - 6 2 2 1 15 11 9 1 1 6 59 49.2 
IV 2 - 2 - 1 1 7 2 1 1 - - 17 14.2 
V - - 1 - - - - - - - - - 1 0.8 

4 I 1 21 - 2 18 - 1 - 9 1 - 1 53 46.9 
II - 16 - - 15 - - - - 4 1 - 35 31.0 

III - 12 - - 11 - - - - 1 - - 24 21.2 
IV - - - - - - - - - 1 - - 1 0.9 
V 

od 40 do 67 postaje bez primjeraka 

71 I - - - - 1 - - - - - - - 1 50.0 
III - - - 1 - - - - - - - - 1 50.0 

72 III - - - 1 - - -· - - - - - 1 100.0 

76 bez primjeraka ~ 
~ 
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ljeni usamljeni primjeri trlje, ostale postaje ovog područja s tipično glinasto­
-ilovastim facijesom sedimenata dna, ne sadr,že u okviru bentoske ihtiocenoze 
nijedan primjerak ove bentoske ribe. 

Srednjaci tjelesne dužine izmjerenih primjeraka trlje ne pokazuju neka 
veća odstupanja na postajama . kanalskog dijela u uspoređenju s postajama 
otvorenog dijela srednjeg Jadrana, osim postaja: 48 (20,7 cm), 62 (20,5 cm) i 67 
(20 cm) na kojima je, vjerojatno uslijed malog broja primjeraka, aritmetička 
sredina dužine tijela nešto viša. 

Kvalitativan aspekt prehrane, biometrijske karakteristike i brojčani 

podaci ulova po standardnom potegu upućuje na zaključak, da ova vrsta u 
analiziranom području nema izražena godišnja horizontalna pomicanja, već 

da u okviru facijesa obalnog terigenog i pješčano-ljušturnog dna, u kome 
dominiraju skupine: Crustacea Decapoda, Bivalvia, Polychaeta, s vrstama: 
Paramysis helleri, Stylocharion sp., Anchialina agilis, Tellina distorta, Leda 
fragilis, Cardium sp., N ephtys hystricis, Sternaspis scutata, Lumbriconeris 
latreilli edafski faktori determiniraju distribuciju i ponašanje. 

Na osnovu podataka prehrane arbun a (Pagellus erythrinus L.), broj­
čanih podataka ulova po standardnom potegu, i podataka o starosnoj struk­
turi populacije, za postaje srednjeg Jadrana (tabela 35), moguće je utvrditi 
da je ova bentoska vrsta ribe, u uspoređenju s trljom, znatno više vezana za 
facijes obalnog terigenog mulja. Samo na dvije postaje, prelaznog pješčano­
-ljušturnog facijesa (71, 72), sa svega tri primjerka registrirana je ova vrsta. 

Po broju ulovljenih primjeraka ističe se postaja 83 (Kaštelanski zalijev) 
od ostalih postaja. Starosna struktura populacije arbuna u kanalima srednjeg 
Jadrana (tabela 35) ukazuje da su to primjerci stari od jedne do pet godina, 
gdje peta godišnja klasa u postotnom uspoređenju s ostalim godištima je 
znatno manje zastupljena. 

U slučaju arbuna kvalitativni podaci prehrane, distribucije i ulova po 
standardnom potegu upućuju na konstataciju, kao i u slučaju trlje da u 
okviru biocenoze obalnog terigenog mulja kanala srednjeg Jadrana, ova vrsta 
poduzima znatnija horizontalna pomicanja. Uvjeti prehrane i dostupnosti pre­
hrambene baze tokom godine utječe na manje ili veće agregacije ove popu­
lacije, a time i manju ili veću dostupnost dubinskoj povlačnoj mreži (koči). 
Mogli bi kazati da su za arbuna, tipično bentosku vrstu ribe, trofički odnosi 
prehrane oni faktori koji determiniraju ponašanje i raspodjelu populacije. 
Naime, osnovne skupine hrane: Crustacea Decapoda, Bivalvia i Polychaeta, s 
vrstama: Paramysis helleri, Stylocherion sp., Alpheus rube,·, Alpheus mega­
celes, Tellina distorta i N ephthys hystricis uvjetuju da se ova bentoska vrsta 
zadržava u biocenozi obalnog terigenog mulja (slika 7). 

5.3. PRIDNENI FOND I EKSPLOATACIJA 

Statističkim podacima o ukupnom godišnjem ulovu jestivih bentoskih 
naselja (ribe, rakovi, glavonošci) i ukupnom ribolovnom naporu (broj ribo­
lovnih dana) nastojali smo da za razdoblje od 1960. do 1970. godine utvrdimo 
u kojoj mjeri nivo eksploatacije utječe na kvantitativne i kvalitativne pro­
mjene bentoskih naselja u području srednjeg otvorenog Jadrana (Blitvenica). 
Osim toga, eksperimentima selektivnosti i dubinske povlačne mreže, nastojali 
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smo utvrditi u kojoj mjeri dubinska povlačna mreža utječe na nivo eksplo­
atacije gospodarski interesantne populacije - o s 1 ića (Merluccius merlucius 
L.) u srednjem Jadranu. 

Detaljno obrađeni podaci količina i strukture godišnjih ulova kočara ribo­
lovnog poduzeća »Jadran« - Split nalaze se u tabeli 36. Podaci tabele 36, 
strukture pridnenih jestivih naselja računat na osnovu t ežinskih vrijednosti 
ulova po godinama ukazuju da tri vrste u ovom području: oslić (Merluccius 
merlucius), šnjur (Trachmus sp.) i škamp (Nephrops norvegicus) u desetogo­
dišnjem razdoblju 1960/70. godina, čine od 45,1 posto, u 1964. godini do 79,9 
posto, u 1960. godini, osnovnu težinu kočarskih lovina. Postotni se iznosi ovih 
triju vrsta međusobno, također jako razlikuju. Šnjur za navedeno razdoblje u 
prosjeku čini 44,9 posto u godišnjoj lovini. Oslić 9 posto (uključujući tri grupe 
oslića prema tržnoj veličini) i škamp 11,9 posto. Najviše postotne vrijednosti 
šnjura zabilježili smo u 1960. godini - 58,2 posto, a najnižu u 1964. godini -
30,6 posto. Postotni se raspon ove vrste u srednjem otvorenom Jadranu kretao 
od :58,2 do 30,6 posto. Postotni se iznosi, u strukturi kočarske lovine, ove 
vrste od 1960. godine do 1964. godine smanjuju, a nakon tog razdoblja do 
1970. godine bilježimo postepeni porast. Ipak postotni iznos u 1970. je niži od 
vrijednosti u 1960. godini. 

Postotne vrijednosti oslića u istom razdoblju kreću se u intervalu od 
4,2 posto u 1963. godini do 15,8 posto u 1966. godini s prosjekom od 9 posto. 
Podaci tabele 36 također ukazuju da je struktura populacije oslića u ribo­
lovnom području Blitvenice u kvalitativnom pogledu veoma nepovoljna. Više 
od 50 posto populacije oslića čine mali primjerci koji pripadaju (prema 
2 u pano vi ću 1968) prvoj i drugoj godišnjoj klasi - u komercijalnom 
pogledu malo vrijedni primjerci. Statistički podaci godišnjega ulova oslića u 
području Blitvenice ukazuju također, pored već iznesenih podataka o distri­
buciji, da područje srednjeg otvorenog Jadrana možemo smatrati mrijesti­
lištem oslića za ovaj dio Jadrana. 

Izračunate postotne vrijednosti škamp a u istom razdoblju kreću se u 
rasponu od 23 posto u 1968. godini do 3,3 posto u 1963. godini s desetogo­
dišnjim prosjekom od 11,9 posto. Od 1960. godine prema 1963. godini, postotne 
se vrijednosti škampa, u ukupnoj godišnjoj lovini, smanjuju da bi od 1963. do 
1969. godine evidentno porasle. Struktura populaci:ie škampa u srednjem Jad­
ranu, ukazuje da mali primjerci škampa (do 0,05 kg), uglavnom primjerci 
tjelesne dužine manje od 12 cm, grade cca 75 posto osnovnu ·biomasu ove 
populacije. 

Postotne vrijednosti raznih predstavnika riba skupine Selachii, na koje bi 
se nivo eksploatacije u ovom području trebao najjasnije očitovati, u smislu 
količinskog smanjenja, prema D' a n c on i (l926) i župan o v i ću (1963). 
pokazuju za razdoblje od 1960. do 1970. godine jedan stalan iznos. Analizom 
strukturalnih promjena bentoskih naselja, kao rezultata utjecaja nivoa eksplo­
aatcije u desetogodišnjem razdoblju, u ribolovnom području Blitvenice nismo 
mogli utvrditi hitnije kvalitetne promjene kočarskih naselja. Naselje je, manje­
-više, zadržalo jedan stalan težinski odnos unutar grupa tokom godina. 

Osim pokušaja ocjene strukturalnih izmjena pridnenih naselja, kao rezul­
tata eksploatacije, nastojali smo utvrditi u kojoj mjeri intezitet ribolova, od 
strane komercijalnih kočara, utječe na smanjenje gustoće (»density«) ukupnog 



'!'abela 36'- i(vantita~i~na i kvalitat;vna s tru:, tura lcoče. rs!tih lovina poduzeća "Jađran"-Spllt za područje Blitvenice tokom 1960/70.godine 
Table 36 - 'iuant„tative and qualitative structur 0 o~ co= ercia l t rawlers c.1 tc:1~s( kr-:' ) and total f ishin;,; eff ort(effective fishing days)in the fishing 

ground Blitvenica dur·ing 1960/7C year - • 

Vrate/Godina 1960. " 1961. " 1962. " 1963. " 1964. " 1965. " 1966. " 1967 " .1968. " 1969. " 1970. " 
A/ Psi 931 0.3 2.231 0.7 1.665 0.7 4.112 1.3 5.274 1.3 1.280 0.6 1.972 1.0 4.295 1.5 2.644 1.2 2.7011.8 2.2M 2.3 

l!e.čke 1.097 0.3 4.328 1.4 7,905 3,1 8.884 2,8 7-589 1.9 1.338 0.6 940 0.5 2.677 0,9 1.757 o.a 2.368 1,6 1.926 2.0 

iklnt 114 - 422 0.1 638 o.; 370 0.1 454 0.1 144 0.1 77 - 55 - 64 - 15 - 10 -unj 27 - 11 - 103 - 273 0.1 398 0.1 - - 46 - 8 - - - - - - -
Ra!e 7,819 2.1 12.106 4.0 9,820 3,8 10.939 3,4 14.326 3.5 · 4.570 2.1 3,760 1.9 7.763 2.7 5.042 2.3 3.404- 2. 3 2.950 3,0 
Voli.na 482 0.1 530 0.2 704 0.3 546 0.2 798 0.2 293 0.1 202 0.1 282 0.1 214 0.1 295 0.2 22 ..: 
Bare.kule 42 - 222 0.2 241 0.1 182 0.1 

B/ Jesetra 2 

C/ gsor 34 - 65 - 74 - 46 - 15 - 5 - 31 ~ 54 - 66 - 19 - 12 -
epa lojka - - - - - - - - - -- - - - - 58 -

!!urina l - - - - - - - - - - - - - - -
Srdela 606 0.2 344 0.1 245 0.1 627 0,2 586 0,1 383 0.2 770 o.~ 52 - 41 - l5 - 30 -
Inćun 416 0.1 77 - 343 0.1 1,587 0.5 11024 0.3 13,326 6.0 221 0.1 51 - 9 - 32 -
.lrgentine 8 - 21 - 22 - - - - - - - - - 14 - - - - -
Iglica - - - - 5 - - - - - -- - - - - - - - - - - : 
Piš•olj 5,706 1,6 5,895 2.0 7-5:58 2,9 27.718 8.6 95,697 23.7 18,704 8.4 11,402 5,7 26.508 9,3 13,358 6.1 6.224 4.2 2.179 2.2 
Oslić+Ofg 9•942 2.7 9.484 3,1 6 ,402 2.5 8.964 2.8 11.845 2.9 3.313 1.7 3. 340 1. 5 5,.557 2.0 4.189 1.9 4.223 2.8 2-5'18 2.6 
~81b~25 kg 867 0.2 1,957 0.7 3.148 1.2 3.186 1.0 3.271 o.a 1.123 0.5 581 0.3 369 0.1 163 0.1 254 0.2 373 0.4 
Oslići 20.953 5.7 22.468 7.4 16,551 6,5 l.366 0.4 24.405 6.3 15,441 6.9 27.799 13.a 31.688 11.2 6,290 2.9 2.812 1.9 5.170 5.3 
Ugotice 908 0.3 l.566 0.5 834 0.3 13.225 4,1 3,360 o.a 638 0.3 1,911 1.0 8,584 3.0 3.373 1.6 8,917 6.0 6.1386.2 
Romb 26 - - - - - - - 14 - - - - - 4 - - - - - - -
Patarače 6,003 1.6 5,416 1.8 1.188 0.5 1.786 0,6 1.510 0.4 953 0,4 1.937 1.0 4,043 1.4 4.656 2,1 2.055 1.4 1.869 1.9 
List - - - - ?l - 10 - 9 - - - 8 - 25 - 23 - 2 - 30 -
hnjac - - 10 - - - 19 - 14 - - - - - - - - - - -- 3 -
Vučić - - - - - - - - 16 - - - - - - - - - 7 -
Gira oštrulja 

1.271 0.4 2,998 1.0 11,063 4,3 10,476 3.3 11.133 2.8 l.1~06 0.6 777 0,4 530 0.2 321 0.2 L.17a o.a 446 0.5 
Gira 8 oblica 515 0.1 2.020 0.7 562 0.2 2.258 0,7 2,409 0.6 286 0.1 39 - 177 0.1 - - -
Trlja 2.478 0.7 4.2611.4 4.143 1.6 5.582 1.7 9,731 2.4 4.143 1.9 1.106 0.6 1.186 0.4 615 0.3 778 0.5 631 o.6 
Zubatac - - - - - - - - 20 - - - - -
Pagar - - - - - - 33 - 61 - - - 12 -
Arbun ?49 0.2 1.392 0.5 Ll82 0.5 2.579 o.a 4.414 1.1 825 0.4 680 0.3 273 0.1 327 0.2 414 0.3 301 0.3 
Bukva 783 0.2 697 o_.2 598 0.2 5,274 1.6 6.908 1.7 6,512 2.9 265 0,1 385 0.1 386 0.2 505 0.3 136 0.1 

ikarpina - - - - - - - - - - - - - - - - - - 19 - - -
karpunada 154 - 887 0, 3 1.933 o.a 1.235 0.4 2.157 0,5 822 0.4 149 0.1 261 0.1 125 - 236 0.2 311 o.~ 

.Kokoti 7 - 623 0.2 2.765 1.1 1.394 0.4 974 0.2 48 - 58 - 89 - ~ - 99 0.1 180 o. 
Pauk - - - - - - 69 - 18 - - - 17 - 5 - - 6 - 21 
Skuša 19,241 5-3 3.645 1.3 4.253 1.7 7,296 2.3 16.810 4.2 41,126 18.4 7. 794 3,9 5,803 2.0 1.875 0.9 861 o.6 122 0.1 
Kovač 3.724 1.0 B.418 2.8 7,285 2.8 10.584 3.3 13. 306 3.3 895 0.4 ~7 0.2 807 0.3 504 0.2 855 0.6 471 0.5 
Šnjur 212.789 58.2 l58.93l 52! 6141.287 55. 1166. 082 . 51.5123,639 30.6 73-787 33.0 73.775 36.7 108.275 3a;2 99.575 45.B 63.990 43.1 48.732 49.5 
Sabljan 23 - 18 - - - - - - - - - - - - - 5 - - - - ,-
Grdobi.ne 2,583 0.7 2,316 o.a 1.989 o.a 2.984 1.0 3.621 0.9 1,117 0.5 789 0,4 1.604 0.6 1.869 0.9 2.011.a 1.4 1,779 1.8 
l'llešane 
r ba - - - - 72 - 74 

1/ Golub 2~0 0.1 222 O.l 848 0.3 !128 o.i 1.114 0.2 222 0.1 214 o.r ~22 0.1 1~2 0.1 420 o.~ 21~ 0.2_ 



D/ $Jamp do 
o.lo kg B_,666 2.4 8.16'. 2.7 3.207 0.9 3,065 1.0 7.867 1.9 3.216 1.4 3.941. 2.0 8,369 3.0 10.568 4.9 6.071 4.l. 3.34-6 3,4 

ŠksJlp do 
0.05 kg 39.177 10.7 23.989 7.9 7.310 2.9 7-35'• 2.3 14.704 3.6 13.138 5.8 29.891 14.9 34.534 12.2 39.370 18.l 23.789 16.0 a.648 a.a 
X:02.ice - - - - - - - 4 - 4 - 66 - 5 - 6 - 2 
Granci~e - - - - 12 - - 42 

E/ Lignje 480 0,1 672 0.2 780 o.:; 990 0.3 769 0.2 584 0.3 366 0.2 2.627 0.9 1.423 0.7 21,5 0.2 387 0.4-
?mzgavci 299 0.1 915 0.3 2.061 o.a 2.B4-4 0.9 2.~05 0.6 749 o.:; 1.032 0.5 314 0.1 ~76 0.2 155 0.1 197 0.2 
Sipe 154- - 686 0.2 737 0.3 1,563 0.5 54-9 0.1 165 0.1 23 - 32 - - - 19 - 42 -
Totani 16.174 4.4 13J~1B 4.4 7.844 3.1 5.931 1.8 10.485 2.6 12.888 5.8 24.720 12.3 26.133 9.2 16.023 8.3 13.476 9.1 6.962 7.1 
Hobotnica - - _, 2 - ;11 - - - - - 2 -
Ukupno 

98.2Q§ ~sl. 262-2~ ;102.088 22§,222 222.442 404.662 22;1,42§ 201.021 28;l,82;l 21z.:iQ2 148,212 

l!ibolcmiih 697 694 416 636 886 375 499 589 525 417 264-
dana --
liroj 
kočara 10 10 9 9 9 8 9 7 7 6 6 

Dnemi ul.ov 
/kg/ /c/!/ 524.5 435.3 616.7 507.0 456.7 595.9 402.9 481.9 414.3 356.2 737.1. 

~/ Selachii; B/ Chondrostei; C/ Teleostei; D/ Crustacea Decapoda; E/ Cephal.opoda 
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Grafikon 1 - Trend kočarskog ulova (kg/ribolovni dan/kočar) za razdoblje 1960/70 
godina na ribolovnom podruČ)ju Blitvenic,a 

Graph 1 - Trend lnie of edi ble trawl catch. (kg/fi shing day/t'rawle·r) for the peri­
od 1960/70 year in the trawl fishing ground Bl'itvenica 
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jestivog fonda i da li daljnjim povećanjem ribolovnog napora možemo očeki­
vati i povećani ulov po jedinici napora. U takvoj studiji ocjene stanja i iskori­
štenosti ukupne biomase pridnenih (kočarskih) naselja za desetogodišnje raz-
doblje, služili smo se kao i u poglavlju 5.1.1. izrazom (c/f = q D . . . (G u 11 a n d 
1968). Iz navedenog izraza, ulov po jedinici napora (c/f) komercijalnog kočara 
»Jadran« - Split, u uvjetima efektivnog kočarenja od 8 sati, u jednom danu. 

Da bi pratili promjenu gustoće kočarskih naselja u desetogodišnjem 
periodu, služili smo se ukupnim godišnjim ulovom svih kočara i taj iznos smo 
dijelili s ukupnim brojem efektivnih ribolovnih dana, svih kočara zajedno za 
istu godinu, a dobivene vrijednosti prikazali u grafikonu 1. 

Prema podacima tabele 36 o kretanju ulova jestivog dijela pridnenih 
naselja, na osnovu ulova po jedinici napora ribolovnom danu, dobili smo da 
ulov pridnenih naselja u razdoblju od 1960. do 1970. godine znatno varira. 
Kreće se u rasponu od 616,7 kg po ribolovnom danu/br,od u 1962. do 356,2 
kilograma po ribolovnom danu u 1969. godini. Trend kretanja (biomase) pri­
dnenog jestivog fonda, na području Blitvenice, u razdoblju od 1960. do 1970. 
godine, pokazuje smanjenje ulova po ribolovnom danu. Ujedno, izračunat i 
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ucrtan regresioni pravac graf.ikona 1, s negativnim preCIBnakom (tb) smjera 
pravca, potvrđuje konstataciju. 

Dok smo ,graf.ikonom 1 konstatirali -trend smanjenja ulova u ribolovnom 
danu po kdčaru u srednjem otvorenom Jadranu, u desetogodišnjem razdoblju, 
interesiralo nas je također da utvrdi.mo, da li je postojeći fond prelovljen 
u tolikoj mjeri da daljnjim povećanjem ribolovnog napora ne možemo ostvariti 
i povećati ulov po jedinici napora. U ocjeni stanja ,i nivoa eksploatiranosti 
pri<lnenih l!laselja u srednjem otvorenom Jadranu (Blitvenica) služili smo se, 
također, podacima za razdoblje od 1960. do 1970. godine, tj. podacima o ulovu 
po jedinici napora (c/f). Dobijene vrijednosti, pr~kazane na ordinati grafikona 2 
postavljali smo nasuprot :ukupnom ribolovnom naporu vrijednosti na apscisi, 
u istoj godini, kako bi utvrdili područje optimalne gustoće u odnosu na ribo­
lovni napor (S h a e fer 1954 i 1957). Unošenjem tačaka gustoće ulova po 
jedinici napora (c/f) nasuprot ukupnom broju ribolovnih dana za svaku godinu 
(grafikon 2) dobili smo raspršen izgled vrijednosti unesenih tačaka, funkcio-

Craiikon 2 - Stanje kočarskih naselj a na ribolovnom području Blitvenica za mz­
doblje 1960/70 godine 

C rapli 2 - Edi bte stocks assessment in the trawi fishing ground Biitvenica for 
period of 1960/70 year. Fishing effort i s noted in effective fishing days. 
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nal11e ovisnosti ulova po jedinici napora nasuprot ukupnom ribolovnom naporu, 
zbOf( čega smo bili prinuđeni da izračunamo pravac regresije. Jaku nepravil­
nost - odstupanje pokazuje vrijednost gustoće u 1969, 1966 i 1968. godini, kada 
se s ·obzirom na ribolovni napor treba očekivati i veći ulov po rtbolovnom 
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naporu. Da li su navedena odstupanja rezultat bioloških faktora, migracija za 
sada ostaje još neriješeno pitanje. 

Prikazane vrijednosti ulova po jedinici napora (gustoće), nasuprot ukup­
nom dbolovnom naporu u koordinatnom sistemu, i iz njtih izračunati pravac 
regresije, ukazuju s obzirom na pozitivnu vrijednost smjera pravca (b = 0.0263) 
da bi se povećanim ribolovnim naporom, koji se u našem slučaju nalazi u 
rasponu od 264 do 886 efektivnih ribolovnih dana, moglo praktički računati 
na, veoma mali, povećani ulov. 

Vrijednost koeficijenta korelacije (r), između veličine ulova po jedinici 
napora (c/f) i ukupnog ribolovnog napora, za navedeno ribolovno područje po­
vršine od cca 160 Nm2 je mala (r = 0.0544) i ukazuje na našu pretpostavku da 
osim inteziteta ribolova u ovom području, vjerojatno i biološki faktori imaju 
jakog utjecaja na kvantitativno-kvalitativne promjene jestivog pridnenog 
fonda. Međru njima: horizont a 1 na po mi c a n j a poj e din ih pop u-
1 a ci ja (oslić, šnjur), i nivo rep rod u k ci je uvjetuju odstupanja gustoće 
(ulova) nasuprot ribolovnom naporu. 

5.3.1. SELEKTIVNOST DUBINSKE POVLAČNE MREŽE (KOČE) U ODNOSU 
NA POPULACIJU OSLICA (Merluccius merlucius L.) 

Zbog selektivnih svojstava svakog ribolovnog alata (P o p e 1966) intere­
siralo nas je da u srednjem Jadranu na područjima Blitvenice d Neretvanskog 
kanala (slika 8), po prvi put utvrimo, u kojoj mjeri dubinska povla,čna 
mreža utječe na selektivan lov o s 1 ića (Merluccius merlucius L.), odnosno 
da utvrdimo u kojoj mjeri neregulirana pitanje veličine oka na saki (zadnji 
dio mreže) dubinske povlačne mreže (koče) utječe na intezitet lova i devasta­
ciju ove populacije. 

Selektivnost ribolovnog alata, tj. mo.gu6nost da rtba prođe - pobjegne 
kroz oko mreže, odv.ija se u svim dijelovima mreže, aLi prema eksperimentalnim 
s1mdijama (B e v e rt on 1963, Ma r g e ti s 1963) selektivnost povla1čne mreže 
najjače se očituje u zadnjem dijelu mreže - u saki mreže. Mogućnost da riba 
pobjegne kroz oko sake mreže za vrijeme operacija povlačenja mreže po 
morskom dnu, zavisi direktno od dime n z i j a r i ,b e ti v e 1 i ,čine otvora 
oka sake mreže. Za sve ribe okrugle ti valjkaste forme tijela, d~menzija će biti 
obujam glave ili tijela. Budući da su velirune obujam i dU!žina tijela (u našem 
slučaju oslića) jako pozitivno korelacione veHčine, zbog praktičnosti ti brzine 
obrade ulovljenog materijala u eksperimentima selektivnosti, isključivo smo 
uzimali totalnu dužinu lovljentih riba. Moguonost bježanja oslića pratili smo 
iz odnosa dviju vehčina: to ta 1 ne duž i :ne ribe i v e 1 i čine oka sake 
mreže, mjereno uvijek dijagonalno.* 

Eksperimenti selektivnosti dubinske povlaične mreže izvršeni tokom 1968. 
i 1971. godine s dstraživačkim brodovima: m/b >>Bios« i m/b »Predvodnik«, 
upotrebljavajući razl1čite veličine oka sake mreže. Obuhvatili smo također 
i ispitivanje selektivnosti u odnosu na različite materijalne građe sake (sintetika 
i pamuk). U eksperimentima smo nastojali ,grafičkim i računskim putem 
utvrdj,ti slijedeće veličine: 

• Po međunarodnim propisima veličina se oka u svih vrsta mreža, osobito pote­
gača, mjeri isključivo dijagonalno (nikako od uzla do uzla na istoj stranici), u mo­
krom stanju, i nakon što je mreža nekoliko puta bila već u upotrebi. 
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Slika 8 - Dva područja. u srednjem Jadranu (Blitvenica, Neretvanski lmnal) u 
kojima su vršeni eksperimenti sele'ktivnosti dubinske povlačne mreže 
u odnosu na populaciju oslića (Merluccius merlucius L.) 

:figure 8 - Two trawl fishing grounds in the centra! Adriatic where the Hake 
(Me r lu c ci u s me r luci u s L.) cod-end selektivity experiments 
were carried out 

43° 

16° 

1. 50-i)ostotnu tačku zadržavanja oslića (le) tj. onu dužinu oslića, u odnosu 
na veličine -i ,konstrukciju oka sake koče, pri kojoj ulov:ljeni primjerci imaju 
50-postotnu mogućnost da rpobjegnu (prođu) kroz oko sake, tj. 50-postotnu 
mogućnost da budu zadržani u saki; 

2. selekcioni faktor (b), za svaku veličinu i građu sake, iz izraza: le= bXm 
(P -0 p e 1966 i G u 11 a n d 1968) gdje su: le = 50-postotna tačka zadržavanja, 
b = selekcioni faktor, a m = veli:čina oka sake mreže, mjerena dijagonalno. 

Slika 9 - Shematski prilmz načina ispitivanja selektivnosti s•ake u dubinske po-
vlačne mreže 

Figure 9 - Scheme of the covered cod-end that was used in Hake selectivity 
experiments 

A soka koju ispitujemo 

B pokrovna soka 

C obrući za pridržavanje gornje soke 
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Eksperimente selektivnosti sproveli smo na dva načina (Po :p e 1966): 
a) s e r i j o m n a iz m j e ni č n i h p o teg a u koj1ima smo u istom vre­

menskom intervalu (hroj efektivnih sati povlačenja mreže) ne mijenjajući 
čitavu mrežu, najprije ll!POtrelbiili jednu veličinu sake (manju), a zatim je 
mijenjali drugom (ve6om). Ovi su eksperimenti izvršeni na Blitvenici na dubini 
od 180 do 200 m samo pamučnom mrežom (kO'čom i sakom) i m/b »Bios«; 

b) pokrov no m s ako m, pri ičemu smo studirane sake, pokrivali jed­
nom manjom sakom (pokrovna saka), veoma malog o,ka od 18 mm (teg od pli­
varice), kako bi primjerci ·oslića, što prođu kroz -oiko sake, bili zadržani. Ove 
eksperimente rl.zvršili smo sa pamučnim i sintetičkim sakama, na području 
Blitvenice i Neretvanskog kanala. Shematski i:irikaz ove vrsti eksperimenta 
prikazan je na slici 9. 

Mjerenja oka saka mreže vršena su uvijek nakon upotrebe povlačne 

mreže, u mokrom stanju, mjereći oko saike dijagonalno pomoću internacio­
nalnog .instrumenta (C. I. E. S . M. »Mesh Gauge«) i pritisku mjeraiča od 5 kg. 
Frekvencije izmjerenih oslića prikazane su u tabelama selekcije (37, 38, 39). 

Obrađeni podaci s elektivnosti različitih tipova konstrukc:ije i veHčina aka 
sake dubinske mreže u odnosu na oslića, nalaze se u tabelama 37, 38. i 39. 

Tabela 37 - Eksperimenti selektivnosti pamučne dubinske povlačne mreže, veličine 
oka sake mreže od 30 i 40 mm, serijom naizmjeničnih potega na 
l'ibolovnom području Blitvenice 

Table 37 - Selectivity data of Hake for the cotton trawl with knots of 30 mm 
and 40 mm cod-end mes-sizes obtained by means alternating trawl 
hauls in the central open Adriatic (Biitvenica) 

A B 
Dužina (cod-end) saka mreže (cod-end) saka mreže 

ribe 20/18 Nm 20/18 Nm 
Length(cm) 30 mm 40 mm 

4 7 o 
5 24 2 
6 23 4 
7 28 6 
8 82 13 
9 198 102 

10 439 222 
11 459 300 
12 319 249 
13 108 99 
14 36 36 
15 14 6 
16 5 5 
17 1 1 
18 o 1 

Ukupno (Total) 1743 1046 

500/o-na tačka zadržavanja oslića (1) = 10,6 za saku od 40 mm. 
Selekcioni fa ktor (b) = 2,5 

C 
B/A X 100 

.08 

.17 

.21 

.15 

.51 

.55 

.65 

.78 

.91 
1.00 
.44 

1.00 



No. 1 53 

Tabela 38 - Eksperimenti selektivnosti pamučne dubinske mreže, veličine oka sake 
od 60 mm i pokrovne sake od 18 mm na ribolovnom · području Bli­
tvenica 

Table 38 - Selectivity data of Rake for the cotton trawl with knots of .60 mm 
cod-end mesh-size obtained by means of covered cod-end hauls in the 
central open Adriatic (Blitvenica) 

A B 
Dužina (cod-end) saka mreže pokrovna saka 

ribe 20/18 Nm 
Length(cm) 60 mm 

4 o 
.5 o 
6 o 
7 18 
8 94 
9 176 

10 178 
11 104 
12 18 
13 19 
14 47 
15 62 
16 71 
17 37 
18 11 
19 3 
20 3 
21 2 
22 o 

Ukupno (Total) 1743 

500/o-na tačka zadržavanja oslića (le) = 21,4 cm. 
Selekcioni faktor (b) = 3.6 

(cover) 
18 mm 

1 
3 

13 
79 

190 
301 
378 
212 
102 

68 
164 
257 . 
219 
90 
24 
7 
3 
o 
o 

1046 

C (%) 
A/A--j-B 

.19 

.33 

.37 

.32 
.. . 33 
• .15 

.22 

.22 
· .19 

.25 

.29 

.31 

.30 

.50 
1.00 

Podaci tabele 37, selektivnosti pamučne sake (20/18 Nm) od 40 mm, dobi­
jeni serijom naizmjeničnih potega saka veličine oka od 30 mm i 40 mm (gra­
fikon 3) ucrtani na papiru vjerojatnosti ukazuju da 50-postotna tačka zadrža­
vanja oslića (le) iznosi 10,5 cm i selekcioni faktor (b = 2,6). 

Podaci tabele 38 i grafikona 4 za pamučnu saku (20/18 Nm) veličine oka 
sake od 60 mm, vrijednost 50-postotne tačke zadržavanja oslića iznosi {le) 21,4 
cm, a selekcionog faktora (b) 3,6. 

Eksperimentima s pokrovom i sintetičkom sakom (210/48 Den polyamid 6) 
izvršeni u Neretvanskom kanalu dobivene su slijedeće vrijednosti (tabela 39) 
za sintetičku saku od 41,4 mm 50-postotna tačka zadržavanja oslića (le = 13,2 
cm) i selekcioni faktor (b = 3,2), grafikon 5. Sintetička saka veličine oka 55,2 
mm, vrijednost 50-postotne tačke iznosi (le = 19,3 cm) i selekcioni faktor 
(b = 3,5), grafikon 6. Vrijednost 50-postotne tačke zadržavanja oslića, u slučaju 
sintetičke sake veličine oka od 64,6 mm (le = 30,2) i selekcionog faktora 
(b = 4,7) - grafikon 7. 
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Tabela 39 - Frekvencija ulovljenih oslića u eksperimentima selektivnosti dubinske 
povlačne mreže (koče) sa sintetičkim sakama veličine oka od 41.4 mm, 
55.2 mm, 64.6 mm i pokrovnom sakom od 18 mm u području Neretvan­
skog kanala tokom 1971. i 1972. godine. 

Table 39 

<ll .c ...... 
·t:: ~ 
(U~ .s 

>N 

15 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 
38 
39 

Selectivity data for the Hake obtained b11 means of synthetic trawls 
with a k.nots of the following cod-end mesh-sizes: 41.4 mm, 55.2 mm, 
64.6 mm. Covered cod-end experiments were carried out in the channel 
Neretva during 1971/72 year 

A 

4 
2 
4 

11 
18 
27 
28 
38 
41 
43 
37 
34 
18 
25 
13 
10 
5 
9 
2 
1 
2 
2 

B 

1 

2 
5 
5 
4 
2 
4 
2 
2 
2 
3 

C(O/o) 

r:1:1 

+ 
~ 
< 

.50 

.44 

.69 

.82 

.93 

.88 

.95 

.95 

.96 

.93 
1.00 

A 

2 
8 
7 

18 
18 
21 
25 
46 
37 
52 
42 
34 
30 
26 
10 

6 
6 
8 
3 
2 
2 
2 
2 

B 

2 
18 
28 
28 
30 
41 
47 
48 
43 
42 
24 
12 
13 
4 

2 
1 

C(O/o) 

.50 

.31 

.20 

.39 

.38 

.34 

.35 

.49 

.46 

.55 

.64 

.74 

.70 

.87 
1.00 

A 

3 
3 
3 
7 
7 

15 
12 
10 
10 
15 
16 
10 
10 
6 
4 
2 
3 
4 
2 

3 
1 

1 

B 

(U 

..!>:: 
(U 

"' (U 

~S..._ 
o s t 
~o;:, o . o 
n. C0 U ......... '--

3 
15 
26 
43 
56 
64 
74 
74 
75 
69 
55 
42 
35 
18 
14 
8 
6 
3 

1 
2 

C(O/o) 

.17 

.10 

.07 

.11 

.10 

.17 

.14 

.12 

.13 

.21 

.28 

.22 

.36 

.30 

.33 

.25 

.50 
1.00 

Ukupno: 374 32 407 383 147 683 

le = 13.2 cm 
b = 3.2 

l e = 19.3 cm 
b - 3.5 

1
0 

= 30.2 cm 
b - 4.7 
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Uspoređenjem dobivenih vrijednosti 50-postotne tačke zadvžavanja oslića 
za pamučne i si-ntetioke sake, približno jednakih veličina (lika (40 mm 20/18 Nm, 
41,4 mm 210/48 Den) moguće je uočiti da su vrijednosti 50-postotne ta,čke 
zadrižavanja veće u slUJčaju sintetičke sake. Za pamučnu saku le= 10,5 om, a 
za sintetičku le = 13,2 om. Iznosi selekcionih faktora se ;također razlikuju. 
Pamučna saika {b = 2,6) a sintetička (1b = 3,2). Dobivene vrijednosti 50-postotne 
tačke zadriŽavainja, za sake veličine oka od 60 mm - 20/18 Nm i 64,6 mm -
210/48 Den, su fa1kođer razHčite. (Pamučna saka ima vrijednost l e = 21,4 cm, 
sintetička le= 30,2 cm) •i selekcioni faktor (pamučna b = 3,6, sintetiička b = 4,7). 
Iz iznesenih razliika, za rpri'bližno jednalke velilčine oka saka mreže između 
sintetii~ke i panmčne sake, mo,že se zaključiti da je pro.pustiljivost oslića, a 
time ii zaštita, ,znatno više izražena u :slučaju sintetičke saike. 

Na osnovu pdkazaniih podataka u tabelama i slikama o vrijednostima 
selekcije razli:či:tih veli!čina oka i građe saka dubinske povlačne mreže, osobito 
manjih oka (40 mm pamučna, 41,4 mm sintettčka) s niskim vrijednostima 
50-postotnih fa;ča;ka zadriŽavanja oslića. (le= 10,6 cm i le= 13,2 cm) - izlazi 
da navedene saike intenzivno ilove oslića već u prvoj godiini života. 

Zalkoruski propisi o ve1'iičini oka sake koče dozvoljavaju veličine ·od 22 mm 
(dijagonalno 44 mm). Znatan broj :konnercijamih kočara {osQ!bno iskustvo) 
upotrebljava i znatno manja oka (18 mm, dijagonalno 36 mm) na •svojim, još 
danas prisutnim kočama (sakama). Iz izraza (le = bXm) veoma se lako može 
izračunati. da !komercijalni kofari srednjeg Jadrana intenzivno love - deva­
stiraju po.puilaciju ,oslića. U želji da s maHm okcima na saki koče uhvate što 
više ribe, ribari - kočari nisu svjesni 'Čiinjenice da pitanje pravilnog izbora 
veliičine oka sake mreže, :u početnoj fazi e(ksploatacije može uvjetovati i odre­
đene teiŽinske gubitke ukupnog ulova rpo rtl:bolovnom danu, ali će zbog :toga u 
narednom razdoblju, zbog mogućnosti rasta populacije i lovine, biti kva1itetnije. 

Loveći ru kočarenju s veoma mailim Olkcima na salki mreže, što se obično 
prakticirra u jadranskom ribolovu, bilo 'jugoslavenskih ili talijanskih ribara, s 
ciljem da se u odnosu na 'kvantitativno-kvalitativnu strukturu bentoskih 
naselja što više ulovi, dovodi do brzog devastiranja ipridnenog fonda i remeti 
prirodnu ravnotežu. Nakon postlarvalnog stadija pojedine vrste riba, u našem 
slučaju oslić, veoma brzo llllaze u fazu eksploatacije (izložene su odmah visokom 
stupnju ribolovne smrtnosti), a da ne dostignu ni prvu spolnu zrelost. 

Vrijed-nost:i 50-postotne tačke zadrižavanja oslića u slučaju sake od 60 mm 
(pamučna) odgovara oslićima starim dvije godtne, veHčina od 55,2 mm (sinte­
tička) oslićima starim dvije do tri ,godine, sintetička saka od 64,6 mm oslićima 
starim tri do 'Četiri .godine. 

Nulžnost pravilnog izbora i regulacije vel!i.čine oka na saki povlaične mreže, 
osobito za područje srednjeg Jadrana (Blitvenica i Jabučka !kotlina) le:ži u 
tome što je oslića nulžno sa1čuvati od previsoke eksploatacije već u njegovom 
području mriještenja. Na osnovu težinskih podataka, da oslići prve godišnje 
klase ,u ovom dijelu Jadrana te'že cca. 20 grama, može se izračunati da komer­
cijalni kočari godišnje love ogroman 'broj malih os1ića (spolno nezrelih). 
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Grafikon 3 - Selektivnost pamučne sake (20 '18 Nm) veličine oka od 40 mm, dija­
gonalno mjereno 

Graph 3 - Selectivity data for cotton cod-end with knots of 40 mm streched 
mesh-size obtained for Hake in alternating trawl ha.uls 
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Regulacija dka sake mreže u odnosu na oslića je nužna, budući da se ova 
vrsta, nakon prve ,godišnje starosti, ipomtče prema priobalnim područjima 
srednjeg Jadrana s ciljem prehrane, tako da zištitujući ovu vrstu u području 
srednjeg otvorenog Jadrana, '(Blitvenica, Jabučka kotlina), indirektno poboljša­
vamo kvaJlitet ikočarskih lovina u kanalskim dijelovirma. 
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Grafikon - Selektivnost pamučne sake {20/18 Nm) veličine oka od 60 mm, dija­
gonalno mjereno 

Graph 4 - Selectiwity data for cotton cod-end with knots of 60 mm streched 
mesh-size obtained for Hake in covered cod-end experiments 
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Grafilron 5 - Selektivnost sintetičke sake (210/48 Den) veličine oka od 41.4 mm, 
dijagonalno mjereno 

Graph 5 - SeLectivity data for synthetic-poLyamid 6 cod-end with knots of 41,4 
mm streched mesh-size obtained for Hake in covered cod-end expe­
riments 
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Grafikon 6 - Selektivnost sintetičke sake (210/48 Den) veličine oka od 55.2 mm, 
dij1a,gonalno mjerelllO 

Graph 6 - Selectivity data for syntetic-polymaid 6 cod-end with knots of 55.2 
mm streched mesh-size obtained tor Hake in covered cod-end expe­
riments 
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Grafikon 7 - Selektivnost sintetičke sake (210/43 Den) veličine oka od 64.6 mm 
di,jag,onalno mjereno 

Graph 7 ·- Setectivity data for synthetic-polyamid 6 cod-end with knots of 
64.6 mm streched mesh-size obtain ed for Rake in covered cod-end 
experiments 

% p 

9',9' 7 

!J 9}JS 

" ·' 
9:1,1 

99,S 

" 
" 
" 
95 

,o ,, JO,l c:m 

• "' 
10 -

70-.. 
,. 
, o 

30 

1D 

10 

., 

a, 

0,0 1 

"' IJ 11 1'1 li ,1 10 11 ll 21 }l 1S 11 1' 11 1' JO Jt c,., 

- U · U - U-U-U - li -U-U -~~ U U U U U U U U ■ 



No. 1 

5.4. EKONOMSKI ASPEKT KOCARSKDG RIBOLOVA 
U SREDNJEM JADRANU 

61 

Na osnovu činjenice da je kočarsiki ribolov skupa grana ekonomskog pri­
vređivanja (Ti 1 ić 1958) 1nteresiralo nas je da utvrdimo u kojoj mjeri posto­
jeća kvantitativno-kvalitativna struMura kočarskih naselja područja Blitvenica 
kao i način (intezitet ikočarenja) mOIŽe biti garancija daljnjoj ekspanziji tkočar­
skog ribolova u ovom dijelu Jadrana. 

U ,svrhu ove b10loško-emonomske analize, poslužili smo se vjerodostojni,m 
podaci,ma računovodstva »Jadran« - Split o ,ukupnom godišnjem kočarskom 
ulovu, ostvarenom prihodu ,i ukupnim troškovima (stalni, promjenjivi) kočara 
m/b »Šarag«. 

U okviru navedene analize, iznosimo kara:kteristiike, tkao i način ,rada nave­
denog ko·čara. Motorni brod ))Ša,gar« pripada kombiniranom <tipu drevnog broda 
kočar-iprivarrčar. Građen je 1952. godine. Dužina broda 25 m, širina 6,4 m, 
BRT 88 i vučna snaga motora 240 KS. Na ,brodu se iprill.iikom kočarenja naj­
češće nalazi sedam članova posade. Kočarenje se odvija na dubini od 170 do 
200 m, i tokom jednog ribolovnog dana efektivno vuče koča od 8-9 sati. Sa 
izuze<tkom m/b ))Napredaik« (400 KS) ovaj kočar odgovara manje-više svojim 
karakteristikama ostalim ,br-odovi,ma ~kočarima) navedenog poduzeća, Ikoji naj­
većim dijelom godine ko:čare na Blitvenici. 

S obzirom da je ovaj •kočar u toku 1972. godme isključivo bio angažira,n 
u kočarskom ribolovu na području Bli-tvenice, to u narednim tabelama izno­
simo podatke poslovanja na bazi ostvarenih lovina, od 1. I do 31. X 1972. 
godine. 

U tabeli 40. ,pi'ii:kazana je struktura kočarskih -lovina za navedeno raz­
doblje kočara m/b ))Šagar«. 

Tabela 40 - STRUKTURA ULOVA U RAZDOBLJR OD 1. I do 31. X 1972. godine* 
TabLe 40 - Composition of the iandings of a commerciaL trawi )>Šarag« (240 HP) 

for the period from 1. I to 31. X 1972 year (in kilograms) 

Naziv ulovljenih vrsta 

škamp veliki 
Škamp mali 

Oslić 
Kovač 
Lignje, arbun, trlja 

Patarače 
Totani 
Molete 
Bukve, muzgavci, sipice 

Landovina (psi, raže) 
Grdobina, mačke, golub 

šarun veliki 
šarun srednji i mali 

Kilograma Ukupno (kg) 

1.393 
6.912 2.305 

4.250 
826 
549 5.625 

801 
1.608 

181 
569 

1.912 
900 

8.741 
23.070 

3~159 

2.812 

31.811 

14.3 

9.7 

5,5 

4.8 

54.9 

* Imena ulova ovdje su donijeta prema nazivima u poduzeću )>Jadran«. 
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Nastavak tab. 40 

U gotice 1.880 
M~M 5U 
Bukvice 3.442 
Mačkice 417 
Mješana riba (škarpunada) 70 6.321 10.8 

------------------
Sve u k uJp no kilograma 58.033 100 
(Total) 

Iz prilloženih podataka tabele 40 količine i strukture bentoskih naselja u 
1972. godini, uačava se visoko prisustvo šnjura u :kočarsk1m lovinama (54,90/o), 
što uvjetuje da je i prosječna obracunska cijena 'kočara po 1kilogra:mu u:1ova 
veoma niska (6,99 dinara). Upoređenjem podataka dnevnog ulova u 1972. 
godtni (322 ikg/1 dan) s podacima dnevnog ulova prikazani u tabeli 36, uočava 
se daljnja tendencija la,ganog smanjenja ulova po ribolovnom danu (gustoća) 
u ,području Blitvenice. U strukturi pridnenih naselja ostale dvije, ekonomski 
interesantne vr,ste, oslić ti škamp po postotnim iznosima poikazuju ta!kođer 

određene promjene. Š\kaimp u 1972. ,godini u UJpoređenju s razdobljem ,od 
1960-1970. godine ima veou postotnu vrijednost (od 11,9 do 14,3 posto), a 
oslić ,neznatno smanjuje (od 9 do 8,1 posto). Ovakova struktura bentoskih 
naselja u ovom ribolovnom području, sa znatnim prisustvom ,šnjura, uvjetuje 
da je obračunska cijena po 1kilogramu ,ribolovnog sektora (prodajnom sektoru 
u ·okviru istog poduzeća) veoma niska te u prosjeku za 1972. ,godinu iznosi 
svega 6,99 dinara (,tabela 41). 

Podaci .tabele 41 (ulova i fanancijske realizacije poduzeća »Jadran«) 1UJka­
zuj:u da se razlikom cijene :po kilogramu u ribolovnom se'ktoru do 1Prodajnog 
sektora, 2Jbog niske struikture lovina i dnevnog ulova od 322 kg, ostvaruje 
neznatna razlika u korist poduzeća, tj. povećanje od svega 2,89 dinara, 'budući 
da prosječna ,prodajna cijena •na l'ibarnici i:mosi svega 9 dinara. Podaci troškova 
poslovanja ribolovnog s8ktora (tabela 42) gdje .su uzeti u obzir slijedeće stavke 
troškova: osobni dohoci s doprinosima na osobne dohotke (550/o), materijailni i 
ostali ,troškovi, ugovorene obaveze, za:kon:ske ,obaveze •izlazi da po stavikama 
troškova kočarenja materija1Lni troškovi čine: gorivo i mazivo (15,70/o), pomoćni 
materti.jal (15,1 O/o), investiciono održavanje (13,50/o), ili ukupno 44,3-0/o od UJkup­
ni:h troškova 51,90/o. Drugu visOlku stavku troškova ,čine osobni dohoci (29,6-0/o) 
s visokim postotkom doprinosa na osobne dohotke {16,30/o), koji sa ostalim 
stavikama {bolovanje do 30 dana; građa:nsko-pravni odnosi) čini 46,90/o od 
ulkupnih troškova proizvodnog sektora (m/b »Šarga«). Taiko Vlisoka opterećenja 
proizv·odnog sektora 1čine da razlika između financijske realizacije i troškova 
poslovanja u jednom ribolovnom danu u 1972. godini i~nosi gubitak od 578,49 
dinara, Hi 104.128,85 dinara u 180 rtbolovnih dana. Dnevno ostvareni ulov i 
stru1ktura ulova omogućava •ribaru da u jedn-om efektivnom ribolovnom danu 
ostvar;i netto [Prihod od 119,77 dinara, ili mjesečni netto pri:hod od ikočarskog 
ribolova, računajući da se godišnje u najpovoljnijim ,prilikama kočari cca 500/o 



Tabela 41 - Ulov i financijska realizacija m/b »šarag« za razdoblje 1. I do 31. X 1972. godine 
Table 41 - Landings and financial realization of the commercial trawler »Sarag« from 1. I to 31. X 1972 __ year 

Kategorija Broj Ribolovnih Ulov Financijska realizacij_a_D_i_n-ar_a __ _ 
broda posade dana (kg) Ribolovni Prodajni 

BRT-KS (crew nu.) (fishing days) (catch) sektor* sekto~ 
88-240 7 180 58.033 405.468,15 573.366,04 

Na dan (catch per da:y) 322 2.252,60 3.185,36 

* - prosječna obračunska cijena ribolovnog sektora po 1 kg (Fishing section average 1 kg= 6,99 Dinar s) 
** - prosječna prodajna cijena prodajnog sektora po 1 kg (Selling sectional average 1 kg= 9.88 Dinars) 

Tabela 42 - Troškovi poslovanja m/b »šarag« za razdoblje 1. I do 31. X 1972. godine 
Table 42 - Total costs (fixed and changeable) of commercial trawler »Sarag« for the period from 1. I to 31 . X 1972 year 

Ribolovni sektor Dinara Prodajni sektor Dinara 
Fishin_g section dinars) (Selling section dinars) .. ..... o i:! .. ..... 

~ o I'! ~ ..... .. 
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239.205,00 263.484,00 5.804,00 1.104,00 509.597,00 405.468,15 99.810,00 66.980 572,258,15 
%46,9 51,9 1,1 0,3 100,2 70,9 17,9 11,7 100,0 

Na dan (per day dinars) 
1.328,91 1.463,80 32,24 6,13 2.831,09 2.252,60 554,50 372,11 3.179,21 

Razlika između financijske realizacije i troškova poslovanja 
Razlika između financijske realizacije i troškova poslovanja 
dinara. 
Difference between expenses and financiol realization in a 
Difference between expenses and financial realization (on + 1.107,89 dinars for 180 fishing days. 

u ribolovnom sektoru iznosi: (gubitak) -104.128,85 dinara. 
u prodajnom i upravnom sektoru iznosi (dobitak) +1.107,89 

fishing section for 180 days is equal - 104.128,85 dinars; 
market) of selling section of the same organization is equal 

~ 
!:l 

""" 

O) 
c,, 
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dana, od 1. 796,55 dinara. U ovaJ ,iznos nije uračunata dnevna hranari:na, ikoja 
u 1972. godini iznosi 8 dinara. 

Dnevni, odnosno. konwčni gubitak kočarskog ribolova nasuprot -troškova 
poslovanja pokriva prodajni sektor na osnovu razlike otkupne i prodajne cijene 
kočarskog ulova (ta.bela 42), s lkonatn1m pozitivn:im efektom od 6,15 dinara po 
ribolovnom danu, ili ukupno za 180 ribolovnih dana 1.107,89 dinara. Stavke 
troškova upravno-,prodajnog sektora, tj. troškovi prodaje ,(17,40/o) kao i i:ndi­
rektni troškovi '(11,7¾) ruvjetuju također umanjenje kona,čnog pozitivnog finan­
aijskog efekta ·poduzeća u cjelini. 

Iz !Prikaza tabela 41 i 42 o ulovu, financijskoj realizaciji i troškovima 
poslovanja ikočara m/:b »Ša·rag« u riboilovnom području Blitvenice u 1972. go­
dini mogu se izdvojiti slijedeći bttni momenti koji određuju uspješan efekt 
k•očarenja: 

1. visina dnevnog ulova i kvalitativna struktura pridnenih naselja; 
2. visina ,troškova u riJbolovno-proizvodnom sektoru, osobito sliijedeća opte­

rećenja: doprinos na osobni dohodak, materijalni troskovi i troškovi održa­
vanja; 

3, organizaciona str•lliktura poduzeća. 
Po:stojeći btološki fond sa s·trukturom kaiko je priJkazana u talbelama 36 •i 

40, s ;prosječnim dnevniJm ulovom od 322 kilograma, pri efektivnom vučenju 
dubinske povlačne mreže (od 8 do 9 ,sati na dan) ne može 1pokriti tr.oškove 
poslovanja ribolovnog sektora u postojećim uvjetima e'konoonske polit~ke. 

Na osnovu •činJeničnog stanja, da su naši kočari za mobilniji i dU!ži rad 
na moru pri :1 i č no z a s ta r j e li, da ne posjeduju pot-rebnu sa vremenu 
tehničku qpremu (frilžidere za smještaj ulov,ljene ribe, brze i moderne vinčeve, 
čvrste sintetičke ,koče); da su najvećim dije.lom 1kombinirani tipovi broda p~iva­
dčar-'kočar teško je vjerovati da bi se prelaskom ,na jedan mobilniji-pokretlji­
viji nač~n ,ko:čarenja, mogle ostvariti znatno veće lovine za isti radni i n ter­
v a 1, tj. odlaskom na ribolov u ranim jutarnjim satima i povratkom pred­
večer. Postojeći bioioški fond pm,ža mogućnost povećanja dnevnog ulova pri 
postojećem stanju 'kočarsike flote, jedino u i n t e n z i f i k a c i j i ,k o ,č a r e n j a 
tj. prelaska na dnevno-noćno kočarenje. 

Stavke troškova ribolovnog sektora, osoibni dohoci s doprinos~ma (46,90/o) 
čine jako opterećenje kočarenju, pa nam se ,čini da bi u eventua,J;nim uvjetima 
modernizacije kočara, trebalo voditi računa o optimalnom ,broju članova ,posade. 
S m a n j e n j e m b r oj a p o s ade osobni dohoci članova posade ·bi mogli 
biti bitno povećani, pod uvjetom da se i doprinosi (55-0/o) na osobne dohotke 
ll!manje, obzirom na specifičnost i težinu rada na moru. Povećanje osobnih 
dohoda:ka članova posade u takovim uvjetima bila bi najbolja garancija 
daljnje ekspanzije kočarskog ribolova, budući da prosječni mjesečni prihod u · 
kočar.skom ribolovu od cca 1. 796,40 dinara, ,prema našoj ocjeni, po članu posade. 
nije stiJmulativan. 

Materijalni i ostali troškov,i, unutar k,ojih se kao stavke troškova najevi-, 
dentnlije ističu se: ,gorivo i mazivo, 1pomo6ni materijal te inves,ticiono održa­
vanje ,broda, umanjuju jaiko financijski efekat proizvodnog sektora i u 'konač­
noj •realizaciji uvjetuju guibitaik. 

Stalna dinamiika materijalnih troškova, tj. permanentno poskupljenje 
goriva, maziva, pomoćnog materijala i cijene godišnjih remonta brodova, a 
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da pri tome za ovu granu .privređivanja ne postoje olakšice od strane nadležnih 
foruma, što je inate karaMeristika za mnoge napredne pomorske zemlJe, 
dovodi i dovešće renta:bilitet jugoslavenskog kočarskog ribolova u pitanje i 
pored stalnog povećanja prodajnih cijena tkočarske ribe. Naime, ove stavke 
troškova ribolovnog sektora u današnjim uvjetima privređivanja kočarskih 
jedinica, determiruiraju i daljnji obim rada lovnih jedinica bez obzira na 
povećanu }ovnu biomasu u jedinici vremena i kvalitet ulova. 

Čini nam se, taikođer, da postojeća organizaciona struiktura ribolovnih 
poduzeća, zbog znatnih troškova na realciji ulov - prodaja, znatno ograničava 
osobne dohotke prmzvođača ribara, a samim tim i mogućnost intenzivnijeg 
ribo[ova. 

6. DISKUSIJA 

A) KVANTITATIVNA I KVALITATIVNA ANALIZA IHTIOBENTOSA 

Međusobna povezanost biocenoze i biotopa jako se ističu u tbentoskim eko­
sistemima, gdje pričV>ršćeni i slabo pokretljivi organizmi, zajedno s abiotskim 
i biotskim lmmponentama okol1ne, čine jednu funkcionalnu povezanost. Abiot­
ski faiktori osobito mehan1čki sastav dna odraslih i larvalnih stadija pojedinih 
origaruizama determiniraju njihovu distribuciju (Pete r s on 1911, 1913 i 1915, 
T h o r s on 1957), kao i hidrografski faktori koji su po mišljenju nekih autora 
mnogo bitniji za distri'buciju bentoskih zajednica, naročito ribljih populacija 
(Le D a no i s 1938), Biotski faktori, kvanhtativno-<kvalitativan sastav ben­
tos'.kih zajednica ·te visina njihove produkcije također utječu na rasprostra­
njenje, ponašanje i dinamtku bentoskih populacija (Pete r se n 1918, V o r o­
b ·j e v 1938, B r o c 'kaj a & Z e n j k j e vi ć 1931, š o ,r i g i n 1952 i Ni ko 1-
s ki j 1969). 

Bioce,nološka istrn~ivanja kvantitativno-kvalitativnih odnosa u bentosu 
Jadranskog mora novijeg su datuma. Istraživanja ben-toskih zoocenoza (V a­
t ova 1934 i 1943) naročito zoobentosa i fitobentosa (V o u k 1914 i 1931, 
E r c e ,go vi ć 1958 d 1960) starija su u upoređenju sa studijom bentoskih 
ihtiocenoza uzduž istočnih obala Jadranskog mora. 

Zbog naučnih, komercijalnih i dijelom političkih interesa ispitivanja kvan­
titativno-kvalitativnih aspekata ihtiobentosa te visine eksploatacije u području 
kanala sjevernog Jadrana, započeta su vrlo rano (D' A n c on a 1922, 1926, 
1934. i 1959, Ko t t h a u s & Z e i 1938. te C r n k o v i ć, 1959. i 1970). 

Prvi naučni prilog studiji bentoskih naselja riba u kanalima srednjeg 
Jadrana nalazimo u radu Z e i & S a bi on c e 11 o (1940), koji su na osnovu 
25 stalnih postaja izvršili kvantitativnu i kvalitativnu analizu bentoskih ihti­
ocenoza, ne studirajući detaljnije biocenološke odnose. Na osnovu standardnih, 
jednosatnih potega dubinskom povlačnom mrežom (kočom) utvrdili su da u 
bentoskim ihtiocenozama kanala srednjeg Jadrana, na osnovu brojčanih i te­
žinskih vrijednosti, dominiraju slijedeće vrste riba: vučić (Serranus hepatus), 
lastavica (Trygla aspera), gira (Maena smaris i M. chryselis), trlja blatarica 
(Mullus barbatus) i arbun (PageHus erythrinus). Po težinskim iznosima ističu 
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se predstavnici hrskavičavih riba: mačka (ScyLior hinus canicula), raža (Raja 
clavata) i vrste riba iz skupine Gadidae u kojoj oslić (Merluccius merlucius) 
zauzima dominantan položaj. Osim ovih vrsta riba, po težinskim iznosima, 
značajan položaj također zauzimaju: (Mullus barbatus), gire (Maena smar is i 
M. chryseli s) arbun (Pagellus erythnius) i vrste skupine Scorpaenidae. 

Kasnija istraživanja bentoskih ihtiocenoza, nakon drugog Svjetskog rata, 
u okviru ekspedicije »Hvar« tokom 1948/49. (O. Ka r 1 ova c 1955), s ciljem 
da se utvrde povoljna kočarska područja u otvorenom dijelu Jadrana, samo su 
djelomično (postaja 82, 82 i 83) obradila bentoska naselja kanala srednjeg 
Jadrana. Kvantitativno-kvalitativnom analizom ulova dobijeno je, da pored 
znatnog iznosa jestivog dijela ulova (do i preko 50 kg/1 sat) po brojčanim i 
težinskim iznosima dominiraju ove vrste riba: brojčano na postaji 82: vucić 
(Paracentropristis hepatus) gire (Maena smaris i M. chryselis), trlja blatarica 
(Mullus barbatus) i arbun (Pagellus erythrinus); težinski hrskavičave ribe : 
psi (Mustelus mustelus, Squalus acanthias) i raža (Raja clavata). Na postaji 83 
(Kaštelanski zaljev) po brojčanim iznosima ulova dominiraju: špar (Diplodus 
annularis), gire (Maena smaris i M . chryselis); težinski: golub i žutulja (Pte­
romylaeus bovinus, Dasyatis pastinaca), pas (Mustelus mustelus), špar (Diplodus 
annularis), arbun (Pagellus erythr.inus) i oslić (Merluccius merlucius). 

Kvantitativno-kvalitativnom analizom pridnenih naselja riba kanala sred­
njeg Jadrana, posebno studijom povezanosti i utjecaja abiotskih faktora morske 
sredine (mehanički sastav taloga dna, temperatura i salinitet) na godišnje 
promjene ribljih naselja detaljno je obradio 2 u p a nov i ć (1961). Analizom 
pridnenih naselja riba, na deset stalnih postaja u kanalskom dijelu srednjeg 
.Jadrana, u toku 1957/58. godine, autor je utvrdio (brojčanim vrijednostima 
ulova) da postoje dvije osnovne kategorije riba: 

a) rezidentne vrste u koju grupu dolaze slijedeće ribe: Maena chryseli s, 
Paracentropristis hepatus, Mullus barbatus, Pagellus erythrinus i Maena sma1·i s; 

b) sezonske vrste s predstavnicima: Ciupea sp1·attus, Boops boops i Gadus 
capelanus. 

Indeks gustoće ribljih naselja je najveći u moru kod Malog Stona a naj­
manji na postaji kod Vrulja. Promjene indeksa gustoće autor navodi kao 
direktniji faktor eksploatacije. Studijom odnosa skupina Chondrichthyes i 
Osteichtyes prema mehaničkom sastavu taloga dna, utvrdio je da je utjecaj 
sastava dna jače izražen u riba iz skupine Chondr ichtyes. Korelacionom anali­
zom utjecaja hidrografskih faktora temperature i saliniteta, na pomicanje 
ribljih naselja u kanalima srednjeg Jadrana, konstatirao je jako pozitivan 
korelacioni trend između nadiranja i povlačenja vodenih masa te ,pomicanja 
:ribljih naselja. 

Analizom kvantitativno-kvalitativnog sastava ribljih naselja na postajama 
kanala srednjeg Jadrana, koje su bile i objekt naših studija (postaje 1, 3, 4), 
na osnovu podataka o relativnoj i apsolutnoj gustoći ribljih vrsta, dobio je da 
su za Splitski kanal (postaja 1) dominantne vrste riba: Paracentropristis he­
patus, Maena chryselis i Mullu.s barbatus; postaja 3 (Maslinica - otok Šolta): 
Argentina sphyraena, Parecentropristis hepatus i Maena chryselis; postaja 4 
(Kabal - Hvarski kanal): Paracentropristis hepatus, Gadus capelanus, Argen-
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tina sphyraena. Za čitavo analizirana područje kanala srednjeg Jadrana utvrdio 
je da su: Maena chryselis i Paracentropristis hepatus predominantne vrste riba. 

Našim istraživanjima kvantitativno-kvalitativnog sastava ribljih naselja 
kanalskog dijela srednjeg Jadrana od 1963-1967. godine, u okviru biocenoza 
obalnog terigenog mulja (postaje 83 i 1) i dijelom biocenoze prelaznog karaktera 
(postaje 3 i 4), na osnovu težinskih vrijednosti ulova ribljih vrsta, dobili smo 
slične rezultate kao i županovi ć )1961). Ihtiocenozu obalnog terigenog 
mulja karakteriziraju slijedeće predominantne vrste riba: Merluccius merluci1is, 
Maena smaris, Diplodus annularis, Serranus hepatus i Mullus barbatus. Za 
razliku od podataka ranijih istraživača, u ovoj ihtiocenozi u razdoblju od 
1963-1967. godine, prvo mjesto po težini zauzima oslić. Na postaJama kanal­
skog dijela, koji po mehaničkom sastavu taloga dna pripadaju prelaznoj bio­
cenozi (postaja 3 i dijelom 4) bentosku ihtiocenozu karakteriziraju slijedeće 
vrste riba: Scyliorhinus canicula, Merluccius merlucius, Lepidotrigla cavillone 
i Trisopterus minutus capelanus. Navedenim vrstama riba u okviru prelazne 
biocenoze, na postajama (671 71, 72 i 76) po dominantnosti, pridružuje se vrsta: 
Argentina shyraena. 

Za tipičnu biocenozu »Nephros norvegicus-Thenea muricata« s glinasto­
-ilovastim facijesom taloga dna u otvorenom srednjem Jadranu dobili smo 
sličnu sliku dominantnosti ribljih vrsta kao i O. Ka r 1 ova c (1959). Vrste 
kao što su: Merluccius merlucius, Trisopterus minutus capelanus, Micromesistius 
poutassou, Gadiculus argenteus i Trachurus trachurus, imaju dominantnu 
ulogu u bentoskoj ihtiocenozi. 

Ocjenom. gustoće (biomase) pridnenih ribljih naselja, kao težinski ulov 
po standardnom potegu (kg/1 sat) dobivene. su različite vrijednosti, budući 
da su podaci prikupljani različitim ribolovnim alatima (veličina broda, snaga 
motora, dimenzije povlačne mreže). Prosječna vrijednost gustoće (kg/1 sat) 
ribe po standardnom potegu (Z e i & S a bi on c e 11 o 1940) za područje ka­
nala srednjeg Jadrana, dobili su iznos od 24,6 kg/1 sat. županovi ć (1961) 
na osnovu brojčanih vrijednosti ulova u kanalskom području srednjeg Jadn,ma 
dobio je najviše vrijednosti indeksa gustoće kod Malog Stona, a najniže na 
postajama u okviru kojih se odvija kočarski ribolov (Bračkom, Hvarskom i 
Neretvanskom kanalu). O. Ka r 1 ova c (1959) obrađujući podatke ulova po 
jednosatnom potegu ekspedicije »Hvar« iz 1948/49. godine, za postaje u sred­
njem otvorenom Jadranu, registrirao je više vrijednosti na postajama bliže 
kopnu i plićacima (54, 72, 76, 82) više od 50 kg/1 sat od drugih otvorenijih 
i dubljih postaja s vrijednostima ulova do 50 kg/1 satu povlačenja dubinske 
povlačne mreže (koče). 

Naša opažanja gustoće, kako ribljih naselja tako i svih bentoskih jastivih 
naselja zajedno (glavonošci, rakovi) pokazuju također da je indeks gustoće 
(kg/1 h) po satu povlačenja i gustoće (kg/1 ha) na jedinicu površine, naJvm 
na postajama kanalskog dijela srednjeg Jadrana i postajama bližim kopnu. 
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B) PREHRANA RIBA 

o s I i ć (Merluccius merlucius) 

t r I j a (Mullus barbatus) 

arbun (Pagellus erythrinus) 

No. 1 

Studijom prehrane morskih riba, u prirodnim uvjetima, naročito su se 
bavili ruski marini biolozi koji su od doba Z e n j k e vi ć a (1931) i njegovih 
učenika utvrdili pravce izučavanja prehrane morskih riba. Osnova obilježja 
ovih studija leži u tome da od samog početka imaju razrađenu metodiku 
analize hrane kod riba (opći, pojedinačni indeksi punoće probavnog trakta, 
služeći se najviše težinskim vrijednostima. Važnost indeksa leži u tome, da 
pomoću njih možemo suditi o sastavu i uhranjenosti ribe, te da utvrdimo 
povezanost ribe s količinom, sastavom i rasprostranjenošću hrane u prirodnoj 
sredini. Navedene studije su važne probleme, kao što su brzina potrebe za 
hranom, stupanj prihvaćanja raznih oblika hrane, veličina dnevnog i godišnjeg 
omjera prehrane nastojale i eksperimentalno dokazati. Problematika prehrane 
riba nametnula je i određene, nove aplikativne zadatke, kao što su: mogućnost 
povećanja hranjive baze i otkrivanje i unapređenje najpogodnijih mjesta ko­
mercijalnim vrstama riba. Po značajnosti iz navedene problematike ističu se 
radovi (Š ori g i n 1939, 1946, 1948. i 1952, Z e 1 t j e nk ova 1938. i 1939) 
koji su obrađivali prehranu morskih vrsta riba, tj. sposobnost izbiranja hrane 
u odnosu na prehrambenu bazu, te odnose između -riba (obujam konkurencije) 
obzirom na sličnost karaktera prehrane. U novije vrijeme (Ni ko 1 s ki j 1965) 
dinamiku ribljih populacija objašnjava u osnovi kao uvjet prehrane ribe prema 
hiotskim i abiotskim faktorima morske sredine. 

Studija prehrane bentoskih riba jugoslavenskih naučnika, s izuzetkom ra­
dova (Š o 1 j a n & Ka r 1 ova c 1932, C a nad j i j a 1956. i 1961, Ja r da s 
!972, Ju ki ć 1972) ishrana riba studirana je uglavnom u sklopu biologije i 
ekologije ispitivane vrste. Izuzetno je Ja r da s (1972), izučavajući prehranu 
riba iz skupine Chondrichthyes, uzeo u obzir težinske vrijednosti hrane u pro­
bavnom traktu. Ostali radovi u prehrani bentoskih riba, kao ocjenu karaktera 
prehrane, uzima u obzir broj utvrđenih organizama u probavnom traktu. 
H a i d a r (1970) i Ju ki ć (1972) u ocjeni uhranjenosti probavnog trakta 
ribe koriste stupnjeve punoće probavnog trakta ili želuca, kao i brojčanu 
frekventnost utvrđenih vrsta. 

Studirajući prehranu oslića (Merluccitis merlucius) na atlantskoj obali 
(Hi c k 1 i n g 1927) je utvrdio da se odrasli primjerci oslića hrane uglavnom 
ribama otvorenog mora (ugotica, pučinka, šnjur, haringa, manjim oslićima, 

razni glavonošci) dok se mali oslići hrane pretežno planktonskim račićima 

skupine Euphausiacea. Do sličnih opažanja došao je i O. Ka r 1 ova c (1959) 
ispitujući prehranu oslića u Jadranu gdje je utvrdio da se mali oslići (dužine 
tijela manje od 16 cm) u otvorenom dijelu Jadrana hrani vrstama rakova iz 
skupina eufauzida i mizida, a veći primjerci oslića u najvećoj mjeri ribama 
(srdela, inćun, skuša, bukva). Oslić kod obale Maroka (Ma urin 1954) se 
hrani najviše inćunom (Engraulis encrasicholu.s) i u znatnoj mjeri (150/o) de­
kapodnim rakovima. U nešto manjoj mjeri (11,50/o) hrani se raznim glavonoš-
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cima. Ispitujući dinamiku populacije oslića u srednjem otvorenom Jadranu 
(Županovi ć 1968) je utvrdio da posto.ii bitna razlika u prehrani malih, 
uglavnom primjerci manje dužine tijela od 16 cm, i većih primjeraka oslića. 
Naime, utvrdio je da su želuci malih oslića u 95 postotaka ispunjeni plankton­
skim račićima skupine Euphausiacea dok ostatak od 5 postotaka čine razni 
dekapodni rakovi i mali broj vrsta skupine Mysidacea. U skupini Euphausiacea 
vrsta Nyctiphanes couchii (Bell) ima dominantan položaj u prehrani, dok 
veoma mali broj utvrđenih vrsta pripadaju grupi Decapoda Natantia. Vrste 
Chlorotocus crassicornis i Lophogaster typicus nađene su u hrani malih oslića 
sa svega nekoliko primjeraka. U sastavu hrane velikih oslića utvrdio je da 
srdela (Pilchardus pilchardus) i papalina. (Clupea sprattus) imaju dominantnu 
ulogu. Nestanak oslića većih od 16 cm iz područja srednjeg otvorenog Jadrana 
u toku mjeseca septembra i oktobra i njihovom pojavom u kanalima, autor 
'navodi kao rezultat promjene prehrane. 

Ispitujući prehranu i ponašanje riba iz skupine Gadidae (oslić, bakalar) 
S a eter s d _a 1 (1969) je utvrdio da prehranu kod ovih riba tokom godine 
uvjetuje i ponašanje populacije. bo istih opažanja došao je i V i 11 e ga s 
(1967) ispitujući biologiju oslića u vodama Čilea. Analizom prehrane oslića 
(Merluccius productus) na pacifičkoj obali SAD (Alverson 1969, Ne 1 s on & 
L arki n s 1970) utvrdili su da populacija oslića tokom godine pravi jaka 
horizontalna pomicanja. U toku proljeća i ljeta, uz duž obale s ciljem prehrane, 
a na početku jeseni i tokom zime se ponovo vraća prema jugu - dalje od 
obale - zbog mriještenja. • 

Naša opažanja o prehrani oslića u otvorenom i kanalskom dijelu srednjeg 
Jadrana u pogledu sastava hrane i starosne (dužinske) strukture populacije u 
znatnoj se mjeri podudaraju s nalazima O. K a r 1 o v a c (1959) i ž u p a no­
v ića (1968). Jedina razlika je u tome, da smo studirajući prehranu malih 
oslića, tokom čitave godine utvrdili znatno veće značenje skupine Mysidacea 
i to vrste Lophogaster typicus. 

Pretpostavka ž u p a nov i ć a (1968) o horizontalnom pomicanju oslića 
(veći od 16 cm) prema kanalima u srednjem Jadranu, kao rezultat izmjene 
karaktera prehrane, podudara se s našim nalazom. Trofički odnosi u ove ribe 
prema prehrambenoj bazi osobito prema pelagičnim populacijama riba (srdele, 
inćuna) u ovom dijelu Jadrana uvjetuju horizontalna pomicanja u odraslih 
oslića prema kanalskim područjima. Spolno se zreli primjerci oslića iz kanal­
skih predjela ponovno vraćaju u područje otvorenog srednjeg Jadrana u dublje 
i hladnije vode radi mriještenja. U toj fazi horizontalnih pomicanja odraslih 
oslića, u prehrani ne nalazimo odrećlene dominantne vrste, bilo riba ili glavo­
nožaca i broj je primjeraka s praznim i evertiranim želucima izrazito visok 
(tabela 29). 

Ispitujući prehranu trlje (Mullus barbatus) u raznim predjelima Medite­
rana, · razni su znanstvenici utvrdili da skupine: Crustacea Decapoda, Annelida 
i Lamellibranciata, predstavljaju dominantnu hranu. R iz z o (1931) konstatira 
da se trlja u Mediteranu hrani uglavnom skupinom Crustacea Decapoda, Anne­
lida, Cephafopoda i Pisces. W i r s zub s ik i (1953) isp~tujući prehranu trlje 
obalnih voda Izraela nalazi da Crustacea Decapoda sa skupinom Penaidae i 
Lamellibranchiata čine osnovnu hranu. N u ,m a nn & D e n i z c i analizira-
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jući sastav hrane tdje u području Iskenderuna (Istambul) nalaze da Crustacea 
Decapoda imaju primarnu ulogu u prehrani trlje ovog područja, do,k grupe: 
Annelida i LameUibranchiata, po važnosti, zauzimjau drugo mjesto. P 1 a ne s 
& V ive s (1956) u prehrani trlje zapadnog Mediterana nalaze da tOlkom go­
dine postoje kvantitativne promjene hrane, dok u kvalitativnom pogledu 
nalaze da Crustacea Decapoda i njihovi larvailni stadiji iroajru. primarni @lačaj 
u prehrani ove ri:be. Ispitujući, također, prehranu trilje u zaljevu Iskendarun 
A k y z (1957) nalazi da u trlje postoj,i godišnji ritam prehrane u kojem se 
postotne vrijednosti dom1nantnih s~upina: Crustacea Decapoda, Mysida, Amphi­
poda, Copepoda, Schisopoda, Annelida i Nematoda jako mijenjaju u pojedinim 
mjesecima. Ispitujući ekologiju trilje u !istočnom Jadranu H a ida r (1970) u 
analizi prehrane, nalazi kvantitativne promjene tokoirn godine. Najviši inte­
zitet prehrane nalazi u mjesecu srpnju, a najslabiji tokom zims'lcih mjeseci 
- veljači i ožujku. Autor je također registrirao i sezonske izmjene sastava 
hrane. T<llkom proljeća u prehrani dominiraju Lametlibranchiata. Tokom ljeta 
postotne vrijednosti skupina Polychaeta i Crustacea Decapoda rastu i u jesen­
sko-zimskom periodu potpuno zamjenjuju skupinu Lamellibranchiata. Ispi<tu­
jući prehranu trlje u Kaštelanskom zaljevu Ju k ić (1972) konstatira da to'kom 
godine tri grupe organizama: Polychaeta (40,80/o), Lamellibranchiata (19,40/o) i 
Crustacea Decapoda (13,91>/o) <Čine osnovnu hranu u ove vrste. 

Naša 1istra1živanja prehrane trlje od 1965-1967. god1ne u kanalskom dijelu 
srednjeg Jadrana pokazuju da tri grupe morskih ·organizama Crustacea Deca­
poda, Bivalvia i Pohychaeta u okviru dviju karakterističnih biocenoza 
obalnog terigenog mulja i prelaznog karaktera 1čine osnovnu hranu u trlje. 
Utvrdili smo da se sastav hrane talkom godine s navedenim g1:,upama mijenja 
na svakoj analiziranoj postaji (1, 3, 4) . Obzirom na sličnost karaktera prehrane 
u trlje u istraživanom podru:čju i karaktera prehrane arbuna, ,č1ni nam se da 
bi nivo kompeticije ovih dvliju popu<lacija trebao biti znatno iz,ražen. Tim više 
što je jednoj i drugoj populaciji distribucija ug,lavnom vezana (s1ika 6 i 7) za 
područje cirkoliforalne stepenice, iznad izobate od 100 m. Na osnovu naših 
poda.taka prehrane trlje i distribucije ovufacije u srednjem Jadranu, izlazi da 
su trofrčki odnosi između ribe i prehrambene baze (hrane) osnovnJi či,nbenici 
rasnrostranjenja i ponašanja ove populacije. Do istih opažanja došao je i Ni­
k o I o s ki j (1965) koji navodi da se riblje vrste obalnih i za,tvoren'ih predjela 
(imobilne vrste riba) hrane najvećim dijelom invertebratima. Horizontalna 
pomicanja populacije trlje u predjelu srednjeg Jadrana, po našem mišljenju, 
uvjetuju odnosi prehrane, tj. dostupnost hrane ovoj vrsti ri,be, a hidroITT"afski 
fa~tori (temperatura i salinitet) koje :navodi Z u pano vi ć (1961) u godišniem 
pomicanju ove populacije imaju indirektan utjecaj. Te m n 1 e ma n (1964) 
talkođer navodi da dostupnost hrane bakalaru 1\1 području Newfoundlanda i 
Labtradora uvjetuje jaiču ili slabiju agregaciju populacije, a samim tim i uvjet 
za komercijalni ribolov. 

Ispitivanja prehrane arbun a (Paqellus erythrinus) u nodručju Medite­
rana navode da se ova vrsta 10ddnene ribe najvećim d:iie'lonn hrani nesedentar­
nim ,oblicima invertebrata: Crustacea Decapoda 'i Polychaeta. 

Ispitujući prehranu arbuna uz obalu Albanije X h u v e 1 a j (1959) je 
utvrdio da se ova vrsta hrani pretežno rakovima: Carcinus maenas, Palaemon 
cerratus. U znatno manjoj količini je utvrd:io razne vrste grupa: Pisces (juv.), 
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lsopoda, IvloUusca, ThaHophyta, Gamarida i Holothuroida. L a r r a n e ta (1964) 
u prehnmi arbuna, uz Oibale Castellona, nalazi da Crustacea Decapoda i Poly­
chaeta ,čine osnov hrane ove vrste. Ispitujući intezitet prehrane autor inije 
na:šao godišnJe razlike. Rij a v e c & Z u pano vi ć (1965) ana,lizom pre­
hrane arbuna u kanaliima srednjeg Jadrana, nalaze da se ova vrsta uglav,nom 
hrani skiupinama: Crustacea Vecapoda i PoLychaeta. Rij e v a c (1966 -
dizertacija) u prehrani arbuna u Bo·kokotornkom zaljevu, također, konstatira 
da Crustacea 1.Jecapoda i Polychaeta čine osnovnu hranu :u ove vrste. Ju k ić 
(1972) za prehranu arbuna u Kaštelanskom zaljevu nalazt.i da: Polychaeta 
(24,60/o) LameUibranchiata (23, 70/o) i Crustacea Decapoda (20,1 O/o) ,čine osnovne 
komponente hrane, kojima se vrijednosti tokom godtne znatno mijenjaju. 
Ujedno, za ikvanti.tativni aspetkt prehrane ove vrste u Kašte:lanskom zaljev•u 
u odnosu na godišnju promjenu temperature ,pridnenog sloja mora, autor je 
utvrdio i godišnje promjene punoće želudaca. 

Proširena !istraživanja ,prehrane arbuna ,na po.stajama 1, 3 i 4, od 1965-
-1967. •godine, također su potvrdiJ.a da ,u prehrani ove vrste tokom godine: 
Crustacea Decapoda (74,3%), Polychaeta (42,70/o) i Bivalvia (38,80/o) 
činne osnovnu hra:nu. Za razbku od 1stratživa.nja, tokom 1964/64. godine, iako 
u kvalitativnom pogledu nalazimo dominantnost navedenih .sku;pina i na 
postaj1 83 i pos1ajama 1, 3 i 4, 1pak se reprezentativnost vrsta u .sastavu hrane 
mijenja. Tako, na primjer, u Kaštelanskom zaljevu ,u skUJpini Polychaeta domi­
nira-Ju vrste: Sternaspis scutata, Lumbriconereis impatiens, Glycera rouxii; u 
skupini Crustacea Decapoda, Prncessa canaliculata i skupini Lamellibranchiata: 
Tellina nitida i Leda fragilis; na postajama (1, 3 i 4) u skupini Polychaeta 
dominira vrsta N ephthys hystricis, Crustacea Decapoda: Paramysis helleri, 
Stylocherion .sp., rod Alpheus •i Lamallibranchiata s vrstom Tellina distorta. 
U !kvaintitativinom pogledu skupina rBJkova Crustacea Decapoda na postajama 
1, 3 i 4 ima veće značenje ru. prehrani arbuna nego što to ima ,u Kaštelanskom 
zaljevu ,gdje dominira skupina Polychaeta. 

Navedeni podaci lokalnih i godišnjih izmjena kvantitativno~kvalita1Jivnog 
sastava hrane k!od arbuna na analiziranim postajama (83, 1, 3 i 4) kanala sred­
njeg Jadrana, 'Ulkazuju da promjene u perhrambenoj bazi uvjetuju ldkailne 
promjene prehrane kod ove vrste i distribucije (slika 7). Kao i u trlje ova je 
pridnena vrsta, još više je vezana za facijes morskog dna, a time i prehram­
benu bazu, tako da od ukupno 24 analiziranih postaja u srednjem Jadranu, 
na svega 6 postaja (83, 1, 3, 4, 72 i 76), nalazimo ovu vrstu ribe u razdoblju 
od 1963. do 1971. godine. 

Iz ipoda,taka ,tabele 32 ocjene koeficijenta selektivnosti u trlje i ar1buna, 
u odnosu na prehrambenu bazu {hranu), dobili smo da obje vrste na postaji 
4 (Hvarski kanail) u pogledu Polychaeta imaju negativne vrijednosti koeficijenta 
selekcije, što ukazuje da i jedna i druga vrsta u tom području (u višem 
omjeru trlja) izbjegavaju polihete. Negativ;ni koeficijent selekcije truje u odnosu 
na polihete zadržava se i na postaji 1 (Splitski kanal). Koeficijenti selektivnos,ti 
trlje i arbuna u odnosu na ostale dvije glavne skupine: Crustacea Decapoda 
i Bivalvia, na analiziranim postajama (1, 3 i 4) su znatno visoki, tj. 
leže u intervalu od O do + 1, što označava viso:kru. nakflonost ii jedne i druge 
ribe ,prema ovim s kupinama. Visoka naklonost jedne i druge ri:be prema nave­
denim skupinama, u okviru relativno mafog areala rasprostranjenja ovii:h vrsta 
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(:sli'ka 6 i 7) vjerojatno uvjetuje i viisok stupanj kompeticije. lako je registri­
rani broj vrsta ,u sastavu hrane jedne i druge ribe veoona bogat, 1pak obje ribe 
(brojčane vrijednosti) najvećim dijeloon jedu predstavnilke grupa: Mysidacea; 
Paramysis helleri, Anchialina agilis); Euphausiacea (Stylocherion sp.); Bi­
valvia (Tellina distorta). Za razliku od trlje, arbun se u analiziranom području 
još intenzivno hrani vrstama roda Alpheus, osobito na postaji 3. 

Analizom prehrane triju gospodarski interesantnih v,rsta oslića, .t11lje i 
arbuna u području srednjeg Jadrana, utvrdili smo da odnosi prehrane između 
ribe i prehrambene baze uvjetuju strukturalnu kompoziciju i ponašanje popu­
lacije oslića, te distribuciju i uvjete kompeticija u trlje i arbuna. 

C) PRIDNENI FOND I EKSPLOATACIJA 

Među prvim značajnijim radovima iz ove problematike ističe se studija 
R u s s e l l a (1939), u ikojoj je formuliran zakon dinamičike rnvnOltelže ulova 
i produkcije. 

Istraživanja problema d1namike dbljih populacija, kao apltkativnog dijela 
ribarstveno-biološikih istraživanja, uvjetovala su da je o ovoj problematici 
napisan-o mnogo znanstvenih radova. Među njima se, po značenju, iiSt~ču mono­
grafski radovi: Mo n a s t i r s ki (1952), B e v e rt o n i H o 1 t (1957), Kub o 
i Yos hi ch a r a (1957), R i c k e r (Hl58), Nitko 1 s ki j (1965) i G ,u 11 a n d 
(1968). 

U osnovi ovi radovi, na bazi biološk•ih podata.'ka, podataka o u1ovu u jedi­
nici vremena i ribolovnom naporu, daju načine računanja smrtnosti određene 
populacije i pružaju mogućnost da se odredi u kojoj mjeri ribolovni intezitet 
utječe na !kvantitativne i kvalitativne promjene u ri!bolovnom području. 

Znanstveni radovi koji obrađuju problem kvantitativno-ikvaHtativnih pro­
mjena ·bentoskrh naselja za podm'čje kanala sjevernog Jadrana susrećemo 
u radu D' A n c one (1922 i 1926). Prateći statističke podatke ribarnica 
u Rijeci, Trstu i Veneciji, autor zaključuje da je prestanak. lova (koča>renja) 
tokom prvog Svjetskog rata imao utjecaja na promjene strukture pridnenih 
naselja. Smanjeni intezitet kočarenja pogodovao je razvoju hrskav1čavih riba 
(Selachii). Prateći promjenu ulova !PO jedinici napora (.k:g/1 sat) u području 
Podvelebitsikog kanala, Z e i (1949) dov,odi u vezu ,smanjenje gustoće pni:dnenih 
naselja s intezitetom iskori:šćavanja. Z e i i S a bi on c e 11 o (1940) promjenu 
količine ulova u kanalima srednje Dalmacije, te veličine pojedinih vrsta riba 
(oslić) tumače utjecajem nivoa iskorišćivanja ,ovog dijela Jadrana. O. Ka r 1 o­
va c (1955) ispitujući kočar.ska naselja na ikontinentalno,m šelfu Jadrana, na 
osnovu jednosatnJih potega dubinske ipovlačne mreže, tabelama ukazuje da 
su najviše vrijedno.sti (ikg/1 sat) zabilježene za postaje u ,srednjem otvorenom 
Jadranu. Analizirajući kočarske lovine, na bazi jednosa,tnih potega, uzduž 
istočne obale Jadrana 2 u pano vi ć (1953) nalazi da je gustoća (kg/1 sat) 
talmđer najviša na niibolov.nom području Blitvenice u srednjem Jadraniu. U 
da,ljnjoj studiju. županovi ć (1963) o stanju i promjenama bentoskih naselja 
teritorijalnih voda Ju,go.slavije, s1lU1žeći se naU!čnim i :J.mmercijalnim podacima 
uilova, konstatira da u srednjem otvorenom Jadranu, uslijed permanentnog 
iskorišćivanja od strane komercijalnih kočara, dolaZli do 5truikturalne promjene 
pridnenih naselja. Plemenite vrste (oslić, škamp) se zamjenjuju s ekonom~ki 
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neinteresantnim vrstama, kao što je šnjur. Ujedno navodi da nivo eksploatacije 
utječe na smanjivanje ik:oličine hrsikavičavih rilba, skupine Se i a ch i i. Iznoseći 

koli'činska stanja bentoskih naselja neeksploatiranih područja (Crnogorsko 
primorje), konstatira najveću gustoću bentoskih naselja po jednosatnom potegu 
lkg/1 ha) uzduž jugoslavenske obale s visOlkim postotnim iznosima pred.stavmka 
riba :iz skupine :Selachii.* Ispitujući dinamiku populacije oshća u srednJem 
Jadranu Z u pano vi ć (19trn) navodi veoma visok Iweiicijent ukupne smrt­
nosti ove populacije (Z = O, 79), kao rezultat znatnog utjecaja ribolovne smrt­
nosti (F'). Analizirajući lovine istraživačkog hr.oda ulova po jednosatnom 
potegu i statistii;.kih podataka komercija1nih lovina za kanals'ko područje sje­
vernog Jadrana, u razdoblju 1956/57. i 1962/63. godine Crn ik ovi ć (HJ70) 
konstatira smanjenje ulova. Crnko vi ć i Ju ki ć (1975) na osnovu poda­
taka naučnih ustanova te statističkih podataka komercijalnih lovina za raz­
doblje od 1960-1970. godine zaključuju da je u pojedinim eksploatacionim 
kočarskim arealima, gdje se permanentno odvija ova vrsta ribolova u posli­
jeratnom razdoblju, došlo do smanjenja jestive bentoske biomase. U vezi 
ta,kve konstataciJe, autori preporučuju veću mobilnost kočarskim jedin:icama 
eksploatacijom onih djelova teritorijalnih voda Jugoslavije, koja do danas nisu 
iskorištavana. 

U navedenim ,radovima problemattke stanja i promjena kočarsk:ih naselja 
istočnih obala Jadrana, nedostaje veoma va;žan kvantitativni parametar pra­
ćenja promjena gustoće ,u dužem vremenskom intervalu i upoređenju promJena, 
nasuprot ribo1lovnom naporu za isti vremenski intervail. Zbog oj€iktivnog po­
manjkanja ovih elemenata, u mnogih autora, dovelo je do pogrešnih procjena 
kvantitativno-.kvaiitativnih promejna kočarskih naselja. Izuzetak u tom pogle­
du nailazimo u radu ž u p a no v ića (1963). Prateći gustoću kočarskih naselja 
(kg/1 dan), na području Blitvenice, u razdoblju od 1951-1961. godina, nasuprot 
ukupnom godišnjem ri:bolovnoon naporu (efektivnih ribolovnih dana), autor 
nije utvrdio hitnije promjene gustoće pridnenih naselja. Dnevne se količine 
ulova kreću u :prilićno sta:bi:lnim iznosima od 400 do 530 kg uloga u jednom 
danu. Le v 1i {1972 - rUJko,pis) ispttujući stanje ,i promjene gustoće bentoskih 
vrsta: oslić, trlja, škampa u otvorenom srednjem Jadranu za razdoblje od 
1956-1969. godine, u kojem isključivo love talijanski kočari zakJjučuje da su 
navedene populacije prelovljene. Daljnjim povećanjem ribolovnog napora tali­
janskih kofara ne mogu se ostvariti više fovine. 

Našom anailizoon stanja i promjena gustoće !bentos~ih naselja u srednjem 
otvorenom Jadranu tokom 1960-1970. godine, na bazi vjerodostojnih stati­
stičkih ,podatalka .g,odišnjeg :ukupnog ulova i efektivnog ribolovnog napora 
lruštvenih koča,ra, pokazuju da nivo eksp1oatacije nij e prouzrokova-o hitnije 
strukturalne promjene pridnenih naselja (tabela 36). Trend kretanja ulova 
jednog kočara u ribolovnom danu (grafikon 1) s negativnim koeficijentom 
smjera pravca regresije (B=-16,22x) pokazuje smanjeni ulov (kg/1 dan). 
Ocjenom nivoa eksploatiranosti naselja, upoređenjem gustoće naselja i ukup­
nog ribolovnog napora, broj ribolovnih dana u godini (grafikon 2) dobili smo 
regresivni pravac, s veoma malom vrijednosti koeficijenta smjera pravca 
(b=0,026x), koji ukazuje da se u ovom ribolovnom području, pri istim uvje­
tima lova može računati na neznatno povećanje ulova po ribolovnom naporu. 
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Elksperiimenti selektivnosti dubinske povlačne mreže kao faktora k,oj,i uvje­
tuje stupanj r~bolovne smrtnosti određene popllllacije, intenzivno je studiran 
u mnogim zemljama šiTom svijeta. 

Već je F u 1 ton (1893) utvrdio da upotreba malih oka na povlačnoj mreži 
uništava spolno nez,rele primjerke riba. Ujedno nalazi direktan odnos azmeđu 
veličine ri:be i vehčine ·oika mreže. Mnogobrojni radovi, te interes znanstvenika 
širom Evrope o !Problemu pravi1ne upotrebe vehl,čine . ·oka na pojedinim ribo­
lovnim alatima, osobito dubinskoj povlaičnoj mre:ži, s c~ljem zaštite i raciona1ne 
eksploatacije, uvjetovao je formiranje stručne gl'upe 1959. godine u Ko,pen­
hagenu, u okviru međunarodne organizacije C.I.E.S.lVL 

U veliikom broju znanstvenih radova obrađivan je proiblem selektivnosti 
dubi:nske povlačne mreže, osobito pojedinih dijelova {sake) du:bmske mreže 
(Beverton 1963, C ,ieglewicz & Strzyewskd. 1958, Clark 1957, 
E l li s 1963, Ma r g e t t s 1963). S-tu.dirajući esle:ktivnost koče konsta·tirali su 
da se najveći dio selekcije - bježanja rilbe odvija u zadnjem dijelu mreže -
saiki. Eksperimente selektivnos-ti .razll.i!č:itim vrstama materijala od i:ega je ra­
đena dubinska mreža (ipamwk, sisal, konoplje, sintetika) i~učavali su A n c e 11 i 
(1957), B o hl (1960), B r- a n d t, (1956), Ma r g e t t s (1956) li. utvrdili da je 
koeficijent selekoije propustljivosti znatno vi·ši kod sintetičkih mreža (koča) 
u upoređenju s pamuanim i drugim materijalima. Studirajući dinamiku ribljih 
populacija B e v e rt on & Ho lt (1966) su izradili tabele ,>Tables of Y,ield 
Functions« iz kojih je moguće, ,poznavajući ,parametre jednadžbe rasta riblje 
vrste (v,on B e rt a 1 a n f f y 1938) li. koeficijente kvaliteta, izračunati eume­
triičku krivulju racionalnog ulova po rekručmentu (»recruit«). 

Prve podat!ke o selektivnosti dubinske povlaane mreže u odnosu na oslića, 
u Mediteranu nalazimo u radu A n c e l ll. ina (1956). Ispitujući selektivnost 
različitih tipova diuoonskih povla,čnih mreža (od :konoplja, nylona, manile), sa 
razli,čitilm veličinama oka saike u području zaljeva Gascogne i Celiique, utvrdto 
je da se 50-postotne tačke e;adržavaju oslića velič~ne oka sa,ke (od konoplja) 
od 53,6 mm kreću u rasponu od 19 do 21,56 om, a ikoefioijenti selek'1li.vnosti 
od 3, 75 do 4,01. Saka od konoplja veHčine o'ka od 58,0 mm ima 50-postotnu 
tačku od 27,50 cm i selekcioni lkoef.icijent od 4,70. Saika veličine Olka od 72,45 
mm ima 50-postotnu tačku zadr,žava -oslića od 31,70 cm i faktor selektivnosti 
od 4,37. U eksperli.mentima sa nyiloniskom mrežom vel,~čtne Olka saka od 78,77 
mm i 59,44 mm dobijene 50-postotne tačke zadržavanja oslića imosile su 39,50 
cm i 32,00 cm, a lkoef:icijenti seiekcije 5 i 5,38. Za sva:ku od manile veličine oka 
od 76,02 mm 50-postotna ta,čka iznosila je 34 cm sa selektivnim keof:icijentom 
od 4,47. Dobiveni podaci u/kazuju da je koeficijent selekcije najviši u slučaju 
nylonske mr~e. Uočava Ike također da koeficijent i u liste vrste materijala 
(konoplje) znatno varira. Na osnovu dobivenih koef.icijenata selektivnosti, autor 
preporučuje upotrebu veličine oka sake mreže za manilu i konoplju s ciljem 
raci,ona1ne eksploatacije oslića od 75 mm. 

1. Radeći na selelktivnosti oslića u eksperimentima s pOlkrovnom sa;kom 
od 64 mm i 88 mm D a v ,i s (1934) je dobio vrli.jednost 50-postotne tačke 
zadržavanja od 21 cm i 28 cm s koeficijentima selekcije od 3,15 i 3,2. 

2. Ispitujući rselektivnost saka od 60 mm, 70 mm i 80 mm, Let a c on­
no u x (1955) je dobio 50-postotne taičke zadržavanja oslića od 27 cm, 35 om 
i 42 cm, s koeficijentima od 4,5, 5 i 5,25. 
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3. Ispituj1ući eselektivnost dubinske povlačne mreže sistemom pokrovne 
sake, ,građene od dvostrukog .sisa!!a, u odnosu na oslića :u Sjevernom Moru 
U u 1 i a n d (1956) Je dobio eta vel1čine oka sake ,od 77 i 70 mm imajiu v,rijed­
no.sii !:>U-'postotne tačke zad11žavanja od W, 7 i 2ti,l cm. Odgovarajući faktori 
se!e:k:cije iznose ::l,86 i 3,7J. Upoređujuć:i dooivene vrijednosti u eksperimentima 
s pokrovnom salkom i vrijednosti u seriji ispitivanja s naizmjeni•ćnrm potezima, 
pr,i upotrebi istih vefiična oka saka, autor je dobio jednake vrijednosti. Upo­
trebom -o•ka sake od 75 m,m u ri1oolovu, autor smatra da bi se Uilov oslića 
uvećao za 15~/o i da bi povećanje ulova raslo do povećanja ,oka sake od 100 mm. 

R o d ii.' i g e z, V ive s, E za un a & C e n d ,r e r o (1963) radeći na proble­
matici selektivnosti dubinske p;ovlačne mreže u odnosu na oslića na obali 
Spanjolske (uvall.e Pontevedre i Vigo), sistemom pokrovne sake, za veličinu 
oka sake od 40 mm, dobivena vrijednost 50-postotne •ta,č!ke zadržavanja oslića 
iznosi između 16 i 17 cm. Za sa:ku od 60 mm a1utori predpostavljaju da ise 
50-postotna taič!ka zbliižavanja nalazi između 23-24 cm. Budući da je u struk.­
turi pridnenrih naseija ,ispitivanog područja zastupljeno mnoštvo različitih gru­
pa i vrsta, autorii smatraju da bi veličina oka sake od 60 mm ,bila najpodesnija 
za racionalan lov. Levi, F ,ro,glia & Scorcelleti {1971) radeći na 
problematici sellektivnosti siintebčke dubinske povla:čne mreže bez čvorova s 
visokim vert~kall.n.im otvorom (francuski tip mreže) u području srednjeg otvo­
renog Jadrana, dobiii su da oko sa:ke ~bez ,čvorova) ,od 35,5 mm 1ma 50-postotnu 
tačku zadržavanja oslića od 9,5 cm i koeficijent selektivnosti od 2,67. 

Istraživanja selektivnosti koja smo mi sprovelli iu srednjem Jadiranu na 
ri!bo1ovnom području Blitvenice 1i Neretvanskom -kanalu s pamuooom i sinte­
Hč'k,oun dubinskom povlačnom mrežom (s čvorowma) sistemom ipokrovne sake 
i naizmjeničnih po·tega dobili smo da u s}učaju pamučne sake (40 i 60 mm) 
koeficijent selekcije znatno varira, tj. kreće :se u ,rasponu od 2,6 do 3,6, a vri­
jednosti 50-postotne <tačke zadržavanja oslića 10,5 cm i 21,4 cm. U .slučaju 

sintetičke sake veli6ne oka od 41,4 mm, 55,2 mm i 64,6 mm vrijedno·sti selek­
cionog fakto-ra iznose 3,2, 3,5 i 4,7, te vrijednosti 50-poototne tačke zadrižavanja 
oslića od 13,2 cm, 19,3 om i 30,2 •Cm. Za razhku od sa1ke od 64,6 mm, ostale dvije 
sintebake sa,k:e od 41,4 mm i 55,2 mm 'imaju priblIBno jednake iznose koefici­
jenta isele!kcije. 

Uzimajući u obzir da komercijalni r i'bar,i u ikočarskom r~bolovu upotreb­
ljavaju, još dobrim dijelom, pamuone koče, te koll'isteći biološke podatke (.Z .u­
P a no vi ć 1968), da osl'i.ć postitže prvu spolnu zrelost pri dužini rtijela od 30 
cm, to s ciljem zaštite spolno nezrelih oslića i racionalne eks.ploatacije može 
raičunati da bi najpodesnije oko pamučne sailce, u odnosu na II)Opulaciju oslića 
bilo od 96 mm, pri prosječnoj vrijednosti koeficijenta selekcije od 3,0. U slu­
čaju sintetičke sake, najprikladnija veličina oka sake ,iznosila bi 54 mm, pri 
prosječnoj vrijednosti koeficijenta selekcije od 3,7. 

Dobivene v•rijednoisti selektivnosti dubinske povlačne mreže ,od pamuka 
salke od 40 mm odgovaraju pribl,i:žnim Vlrijednostima tall.ija.111Skih znanstvenika, 
tj. sinteti'čke :saike 1bez ,čvorova. U našem slučaju selekcioni faktor pamučne 
sa:ke s čvorovima ima vrijednost od 2,6, a ta1lijanska sinteHčka saka, 'bez čvo­
rova 2,67. Vrijednosti naše pamučne sake veličine Dika od 60 mm odgova,raju 
približno vrijednostima koje je Davi s (1934) do'bio za isa!ku od 64 mm. U 
našem slučaju one iznose 21,4 centimetara i 3,6, a u navedenog autora 21 i 
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3,15 cm. Eksperimenti selektivnosti sintetičke sake ukazuju da dobijene vrijed­
nosti selekcionih faktora odgovaraju, približno, vrijednostima koje je G u 1-
1 a n d (1956) dobio za sa:ke od 77 mm i 70 mm od dvostrukog sisala. 

Iz podataka koje smo dobili tOlkom naših eksperimenafa kao i citiranih 
podataka stranih autora, može se uočiti jedno zajedni1čko svojstvo. Sinteti:čke 
sake dubinskih povla,čnih mreža, osim · saka bez ,čvorova, znatno su pogodnije 
za zaštitu •oslića, a time i ostalrh rirbljih vrsta, budući da im je selekcioni faktor 
znatno viši od ostalog materijala, od kojih se uobičava šradriti koča. Taj nam 
podatak eksperimentalnog rada omogućava, da u uspoređenju s pamučnim 
i ostalim materijalima upotrebljavamo znatno manja Oikca na saki mreže, s 
ciljem zaštite pojedinih biljnih vrsta od 1intenzivne eksploatacije. 

EKONOMSKI ASPEKT KOČARENJA U SREDNJEM JADRANU 

U osvrtu na stanje i perspeiktivru ,kočarenja na istočnoj obail.i Jadrana 
(Ti 1 i ć 1958) iznosi da je problem kočarskog ri'bolova u suštini ekonomski 
problem, čiji prosperitet, u osnovi, zav:isi o količini ponude i veličini potražnje. 
Autor smatra da se rentabilitet u ovoj grani r.~bolova mo~e :povećati .smanje­
njem troškova proizvodnje i trgovine. Na području proizvodnje trebalo bi po 
autoru modernizirati postojeće brodove koji rasu adelkvatno građeni za kočar­
ski ribolov, čime bi se i broj posade - pri istoj vučnoj sna:zii broda - smanjio 
i samim tim mogućnost zarade članova posade pri istom ostvarenom ulovu 
povećala. Na polju proizvodnje trebalo ,bi, po autor,u, povećati intezitet rada, 
jer bi se na taj način dio fik.sn:ih troškova, koje je jako prisutno u •kočarenju 
(amortizacija, ostguranje, anuiteti i sl.) smanjio po jedinici. Osim navedenih 
elemenata, autor smatra, da bi u ovoj vrsti riboJ:ova m.1iž:no bilo prisustvo 
regresionih cijena reprod,ukcionim materijalima, koji su u lkofarenju veoma 
skupi (pogonsko gorivo, čeliično u~e, mrežni teg, rezervni dijelovi motora itd). 
U području trgovine smarnjeni troškovi bi bili u uvjetima bolje organizacije 
trgovine i bolj-0m organizacij-0m ri:bolova, tj. manipulacijom ribe od momenta 
ulova do prodaje na tržištu. Problem konstmkcione g:r,ađe naših ribarskih 
Jedinica (kočara) za suvremeni lkočarskri. ri:boilov, s ciljem povećanja ulova 
navodi Cetini ć (1973), kao bitan fakfor nepodesnosti postojeće kočarske 
flote za jedan intenzivniji koča.irski ;ribolov u jadranskim uvjetima. 

U studiji o morskom bogatstvu ti iskorišćavanju Jadrana (S rr dar 1960) 
u dijelu studije o mogućnosti povećanja ulova kočama u našem ribarstvu, 
autor navodi, da kočarski ribolov u Jugoslaviji definiraju više ekonomsk,i od 
bioloških elemenata. Prema autoru, utvrđivanje optimuma inteziteta ribolova, 
prvenstveno je ekonomslko-biološki problem. Na osnovu otkupne cijene u 1955. 
godini, od prosječno 130 dinarra i prisutnih stalnih troškova, kao i troškova 
proizvodnje, autor konstatira da bi ,pri lintezitetu ribolova od 220 -dana koča­
renja u godini, ribolov s velikim kočarima (240 KS) bio rentabi,lan. Prema 
tome, autor je mišljenja da je intezitet riibdlova, jedan od naj:bi,tnijtih i odluču­
jućih faktora rentabiliteta kora,čskog r1bolovia u Jadranskim uvjetima bento­
skih biomasa naselja. Crnko vi ć (1970) u p,rilogu ekonomske problematike 
kočarenja u kanalskom području sjeveroisto.čnog Jadrana, uziimajući ,u raz­
matranje ,ul:ov deset komercija•ln,ih ko:čara za 1962. i 1963. godinu, konstatira 
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pad ulova po satu povlačenja te utvrđuje gubitke po 1 kg ulova od 13,86 
dinara u 1962. i 261,29 dinara ru 1963. godini. Prosječan broj r ibolovnih dana 
navedenih ko1čara u 1962. godini iznosi 152 dana po kočaru, a u 1963. 139 dana. 

Autor navodi da bi u slučaju povećanja ulova po satu povlačenja (u 1962. 
godini ,iznosi 9,48 kg) kona:čni odnos između troškova i rentabiliteta bio sasvim 
drugačij:i, odnosno pozitiva:n. Također smatra da problem rentabiliteta kočare­
nja il.eži u biološko-ekonomskoj relaciji, te u vezi toga za:ključuje da kočarski 
brodovi u navedenom području, s veoma povoljnom strukturom bentoskih 
naselja (500/o 1či,ne škamp i oslić) mogu opravdati ulaganja ako imaju 230 dana 
riibarenja u godini. U analim stanja i promjena kočarskog ribljeg fonda u od­
nosu na intezitet eksploatacije u Jadranu, županovi ć (1963) citirajući 
B raj ,č ića (1959) navodi da znatne promjene u ostvarenim godišnjim kočar­
skim lovinama u srednjem Jadranu, u razdoblju od 1951. do 1961. g,od:ina, leže 
više u prolllljen<ama društvenih ekono~ih instrumenata u odnosu na ribarsku 
proizvodnju, nego što bi to mogao biti uzrolk kvantitativnih i kvalitativnih 
promjena unutar kočarskiih naselja. 

Analiz-om poslovanja kočarskog broda m/b »šarag« tokom · 1972. godine, 
pri dnevnom ulovu od 322 kilograma, prosječnoj obračunskoj i prodajnoj cijeni 
od 6,99 i 9,88 dinara, r-1'bolovnom intezitetu od 180 ribolovnih dana i s,trukturi 
bentoskih naselja, u kojoj šnjur čin:i 54,90/o, dobili smo da se koičairenje u ovom 
dijelu Jadrana, nasuprot troškovima poslovanja (proizvodni i prodajni sektoT) 
nalaizi na gra:nici renta:bi'liteta. Na,ime, u uvjetima ,privredne reforme, ukinućem 
re,gresa na stavke proizv-odnog sektora (pomoćni materijal, gorivo, ,remont) 
jak-0 opterećuju kočarski riboloV1ni sektor (51,90/o) i dovodi u pitanje daljnji 
razvoj ove vrsti ribolova u J a:dranu. 

Podaci tabele 42 također 1ukazuju da organizaciona struktura, unutar samog 
poduzeća na proizvodni {ribolovni) i prodajni sektor, u znatnoj mjeri ograni­
čava odnos otkupne i prodajne cijene lovine. Troškovi prodaje (17,40/o), te 
indirektni troškovi (11,70/o) limitiraju otkupnu cijenu proizvodnog sektora, a 
time i direktno plaću ribara u proizvodnom sektoru i na taj način utječe na 
intezitet ribolova. 

Ne ulazeći u problem opremljenosti brodova za isključivo kočarski ribo­
lov, čini nam se također da rentabiJlitet kočawkog ribofova, u uvjetima posto­
jećih ekonomskih instrumenata, leži ,najvećim dijelom u intezifikaoiji ribolova, 
većem broju efektivnih dana kofarenja u godini, osobito kontinuiranom 
dnevno-noćnom kočarenju, te u boljoj organizaciji poduzeća, od momenta 
ulova do prodaje. U pogledu povišenja kočarske proizvodnje trebalo bi da 
postoji pe11II1anentno razumijevanje od strane društveno-po'lrl.ti:čkih fa'ktora, 
koji bi putem ekonomskih instrumenata, povoljnijih ulaganja investicija i 
regresa, stv,orilii stabilniji trend razvoja kočarskog ribolova, kako u srednjem 
tako i u drugtm dijelovima Jadrana. Ujedno u organizacionom i proizvodnom 
po_gledu trebalo bi kommltirati i dobrim dijeiom primjeniti taliijanski način 
rada i organizacije. Na osnovu referata (Crnko vi ć & Ju ki ć 1975) o stanju 
pridnenih naselja u Jadranu i referata (2 u pano vi ć a 1975) - »Riblji fond 
i ribarstvo Jadrana« što su izneseni na III simpozijumu jugoslavenskih oce­
anografa u Splitu (prosinac 1972. godine) može se zaključiti da bi se većom 
mobilnošću i intezifikacijom kočarskog ribolova mogao povećati i godišnji 
doprinos. Izgleda opravdanim predpostavkama Sr dar a (1960) o mogućnosti 



No. 1 

povećanja ulova da se u pogledu kočarskih naselja istočnog Jadrana ne radi 
o prelovu (»overfishing«), tj. biološkoj komponenti jestivog fonda, već o eko­
nomskom niskom intezitetu lova. U prilog navedene konstatacije idu i stati­
stički podaci godišnjeg ulova kočarskih brodova privatnog sektora. 

·7. ZAKLJUCCI 

U razidob'lju od 1963. do 1971. godine u srednjem J•adranu, otvorenom 
i ikainailskom dijelu, izvršena su istraživanja kvantitativnih i kvalitativnih aspe­
kata ,bentJoske ihtiofaune, ishrane nekih riba, s•tanja i nivoa eksploatiranosti 
bentoskih naselja sele!Mivnog utjecaja mbolovnog afata (koče) u odnosu na 
oslića i ipodataka o rentabilnosti lk:,očarenja. Na osnovu dobivenih rezultata 
možemo i·zvesti slijedeće zaključke: 

A KVANTITATIVNO-KVALITATIVNA ANALIZA IHTIOBENTOSA 

1. U okviru obalnog ·terigenog mulja kanalskog dijela srednjeg Jadrana 
(postaje 83 i 1) dominentne vrste riba su: Maena smaris, Merluccius me1·­
lucius, Serranu,s hepatus, Diplodus annularis i Mullus barbatus. U prelaznoj 
biocenom, s pješčano-lljuš·turnim elementima sedimenata dna (postaje 3, 4, 67, 
71, 72 i 76) dominantne vrste su: Merluccius merlucius, Scyliorhinus canicula, 
Lepidotrigla cavillone, Argentina sphyraena i Trisopterus minutus capelanus. 
U biocenozi »Nephrops norvegicus - Thenea mwricata«, postaje srednjeg otvo­
renog Jadrana, s g,llinasto-i'lovastim i ilovasto~gH:nastim fecijesom sedimenata 
dna dominantne vrste ri!ba su: Merluccius merlucius, Trisopterus minutus cape­
lanus i Trachurus trachurus. 

2. Indeiks gustoće ribljih naselja, a također i jestivih !bentoskih naselja 
(glavonošc,i i rakovi) najveĆii. je na postaji 83 (Kaštelainski zaljev), a najniži na 
postajama 66 i 50. Od postaja što leiže blfže našoj obali (44, 48, 54, 58, 67, 71, 
72 i 76) i pliće postaje (1, 3 i 4) prema otvorenijim i dubljim postajama bio­
masa jestiva naselja na jedinicu površine (kg/1 ha) se smanjuju. 

3. Vrijednosti kvocijenta odnosa jestivog prema nejestivom dijelu lovine 
po standa;rdnom potegu, ulkazuju na povoljnija lkočarska područja ,unutaT bio­
cenozia »Thenea muricata - Nephrops norvegicus«. 

B)PREHRANA 

Analizom prehrane oslića (Merluccius me'l'lucius L.) trlje (Mullus barbatus 
L.) li arbuna (Pagelltts erythrinus L.) utvrdili smo: 

1. O s J. i ć, primjerci veći 10d 16 cm na postajama kanalskog dijela sred­
njeg Jadrana (1, 3 i 4) najvećim dijelom se hrane 1:r:aznim vrstama riba (80,40/o), 
unutar :kiojih brojčano dominiraju vrste: Engraulis encrasicholus, Sardina pil­
chardus, Boops boops i Maena smaris. Skupina Crustacea Decapoda u prehrani 
ovih osliea ima vrijednosa ,od 15,10/o, s dominantnim vrstama: Stylocherion sp. , 
Paramysis he'lleri. S'.kupi,ne Cephalopoda imaju postotnu vrijednost od 15,6, 
s dominantnim vrstama: Lo!igo marmorae i Sepiola owe·gniana. Na postajama 
otvorenog dijela .srednjeg Jadrana primjerci oslića, veći od 16 cm, hrame se 
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najvećim dijelom •raznim vrstama T~ba, između kojih, po broj·čanoj frekvent­
nosti, domillliraju slijedeće vrste: Trachurus trachurus, Boops boops, Maena 
smarik i Argentina sphyraena. U skupini Crustacea Decapoda dominantne vrste 
su iz r,odova: Penaeus i Parapenaeus, te ,u skupini Cephalopoda: Sepiola oweg­
niana. 

Oslići dužinske grupe, manji od 16 cm, na postajama kana1lskog dijela, 
hrane se najvećim dijelom vrstama skupine Crustacea Decapoda i to: Stylo­
cherion sp. i Paramysis helleri. U skupini Cephafopoda domtnira vrsta: Sepiola 
owegniana, a ru skupini Pisces, juveni1ni primjerci ikoštunjača. U srednjem 
otvorenom Jadranu isključivo dominiraju zooplanktonske vrste: Nyctiphanes 
couchii, Meganyctiphanes norvegica i Lophogaster typicus. 

2. Karakter [Prehr,ane oslića u srednjem Jadranu određuje starosnu distri­
buciju ,i ponašanje. 

3. T r l j a se najvećim dijelom hra11Ji. vrstama skupine Crustacea Decapoda 
(54,80/o), i to: Anchialina agilis, Paramysis helleri ii Stylocherion sp. U skupini 
Bivalvia (29,9%) dominira vrsta: TeHina disto,·ta, te u skupini Polychaeta 
(24,30/o) vrsta: Nephthys hystricis. 

4. Distribucija prehrambene baze vjerovatno utječe na distdbuciju ove 
vrste, a sezonska postupnost hrane, na jaču ili slabiju agregaciju populacije. 

5. Vdsoike vrijednosti ikoe:Eicijenta selektivnosti trlje u odnosu na osnovne 
skupine hrane: Crustacea Decapoda i Bivalvia ukazuje na naklonost ribe pre­
ma tim grupama bentoskih organizama, dok tU odnosu na skupinu Polychaeta 
pokazuje znatan stUipanj izbjegruvnaja. 

6. A r b u n se najvećim dijelom hrani vrstama skupine Crustacea Deca­
poda (74,30/o), i to: Paramysis helleri i vrstama roda Alpheus. U skupini Poly­
chaeta (42,70/o) dominira vrsta: Nephthys hystricis te u skupini Bivalvia (200/o) 
vrsta: Tellina distorta. 

7. Distribucija prehrambene baze vjerojatno utječe na distrwbuciju ove 
vrste, a sezonska dostupnost hrane na jaou Hi slabiju agregaciju. 

8. Visoke vrijednosti koeficijenata selekcije u odnosu na osnovne grupe 
hrane : Cru,stacea Decapoda, Bivalvia i dijelom Polychaeta ukazuju na naklo­
nost r.ibe prema vrstama ovih skupina. 

9. Visoke vrijednosti koeficijenata seleikcije u t r 1 je i arbun a u od­
nosu na iste g•rurpe hrane: Crustacea Decapoda i Bivalvia ukazuju na moguć­
nost postojanja visokog stupnja konkurencije. 

C) PRIDNENI FOND I NIVO EKSPLOATACIJE 

Kvantitativno-kva1liitativnom analizom jesmvih bentoskih naselja u pod­
ručju Blitvenice u odnosu na iJntezitet eksploatacije za razdob~je od 1960-1970. 
godine, utvrđeno je: 

1. I pored znatnih fluktuacija ulova po ribolovnom danu u desetogodi­
šnjem razdoblju očituje se trend postepenog smanjenja dnevnog ulova po 
kočaru jestivog dijela kočarske lovine. 

2. Iintezitet eiksplloatacije nije bitno utjeca,o na strukturalne promjene prid­
nenih naselja ovog .područja. 
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3. Povećanjem ribolovnog napora, u uvjetima i na:cmu današnjeg koča­
renja, ne bi se mogao očekivati i povećan ulov po jedinici napora, ulov u 
l'ibolovnom danu. 

4. Dubtnske povla;čne mreže (pamučna :i si:ntetiička) s veoma malim okcima 
na saki mreže komercijalnih kočara, veoma intenzivno love nedorasle pri­
mjerke oslića, prije njihove prve spolne zrelosti. 

5. Pri U!POtrebi sintetičke koče, saka koče s ,čvorovima trebala bi, u uvje­
tima racionalnog ribolova i zaštite oslića, da ima veličinu oka od 54 mm, a 
pri upotrebi pamučne sake, veličinu oka od 96 mm. 

Analiz·om podataka obračuna i prodaje ikočara od 240 KS za 1972. godinu, 
utvrdili smo: 

1. Da ulov od 322 kg u jednom ri!bolovnom danu na području Blitvenice, 
s dnevnim efektivnim vučenjem koče od 8-9 sati i 180 ribolovnih dana u 
godini ne osigurava ribolovnoj organizaciji financijski efekat. Ostvarene do­
biti i utrošak nalaze se u ravnoteži. 

2. Trebalo bi intezivirati kočarski ribolov unutar teritorijalnih voda 
Jugoslavije prelazom na mobilniji irilbolov i dnevno-noćno kočarenje. 

3. Trebalo bi ispitati ekonomske aspekte strukture i količine ulova 
u odno.su na velJi,č1nu i snagu broda kočara u .pojedinim dijelovima Jadrana, 
kao bazu ·za perspektivni pr.ograrm razvoja 1kočarskog riboliova uopće. 

4. Uvođenjem novije tehnike kočarenja (»drum trawling«) smanjio bi se 
broj ribara - posade, a time ostvario veći financijski i stimulativni efekat. 

TRAWL FISHING GROUNDS IN THE CENTRAL ADRIATIC 

Stjepan Jukić 

Institute far Oceanography and Fischeries, Split 

SUMMARY 

The investigations of the ediable demersal resources in the centra! Adria­
tic were carried -out during 1963/71. year by research vessels: »Bios« (300 hp) 
and »Predv-odnik« {200 hp) on the 24 perma,nent stations (Figure 1). Besides 
of the, mostly biocoenological, informations of quantitative and qualitative 
aspects of the demersal ))trawl« populations, statistical catch and fishing effort 
data were considered as well. 

Biocoenological data of the relationship between edible demersal resources 
and biocoenoses (muddy-channel, sandy-shall and claylomay biocoenoses) that 
occupies studied region pointed a fairly great quantitative and qualitative 
changes of the trawl catches. It was found that the average values of density 
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of the edible populations (kg/1 hour) and biomass (kg/1 ha) are higher for 
shallower stations distributed in the channel region and Yougoslav territorial 
waters (Table 27). Diminution of biomass of the macro-zoobenthos with a sea 
depth increment was stated too (Table 28). 

Structural composition of edible demersal groups: Chondrichthyes, Oste­
ichthyes, Crustacea Decapoda and Cephalopoda is changed within analysed 
stations, biocoenoses (Figures 3, 4). Data of abundance (kg/1 hour) of the fish 
populations showed that Rake (Merluccius merlucis L.)* population dominate 
in the whole area. On the channel stations beside of Rake dominate the follo­
wing fish species: Maena smaris, Diplodus annula1·is, Mullus barbatus, Serra­
nus hepatus. On the stations with mostly sandy-shall bottom sediments domi­
nate: Scyliorhinus canicula, Lepidotrigla cavillone, Argentina sphyraena and 
T1·isopterus minutus capelanus. Open stations of the central Adriatic area 
characterised almos only with three populations: Merluccius merlucius, Tri­
soptents minutus capelamis and Trichuru.s tra.churus. 

Trophic studies of food and feeding habits of the fish species: Rake 
(Merluccius merlucius L.), Striped Mullet (Mullus barbatus L.) and Pandora 
(Pagellus e1·ythrinus L.) were intensively carried out in the centra! Adriatic 
during 1963/71 year. Obtained results showed a close relationship between 
behaviour of the populations (horizontal migrat.ions of the Rake population, 
distribution of the Striped Mu1let and Pandora populations) and food compo­
nents in the environment. As far as Rake population is concerned it is stated 
that young speciments (first year class) almost the entirely year retain in the 
deeper sea waters of the central open Adriatic (Jabuka walley) where its fed 
intensively on euphausied and mysid speciments: Nyctiphanes couchi, Mega­
nyctiphanes norvegica and Lophogaster typicus. This region is considered as 
a spawning ground of the Adriatic Rake (Ž u p a n o v i ć, 1968). Older Rake 
year classes (second and third), changing feeding habits, from zooplancton to 
fish speciments, leave Jabuka walley and make migrations toward centra! 
Adriatic islands and channels region, intensivelly being fed with small pelagic 
fishes: sardins (Sardina pilchardus Walb.) and anchovys (Engraulis encrasicho­
lus L.) In the regions, second and third Rake year classes retain until the first 
maturity period (about 30 cm total body lenght) when they leave shaUower 
waters for spawning purposes, which ta:kes a place in the colder waters of 
the Jabuka walley (figure 5; tables 28, 29 and 33). 

Other two, benthic species: Striped Mullet and Pandora are fed domi­
nantly with following specimens: Sternaspis scutata, Nephthys hystricis, Telli­
na nitida, Tellina distorta, Stylocherion sp., Processa canaliculata, Anchialina 
agilis, Paramysis helleri, Alpheus ruber and Alpheus megacheles, e. i. with 
those individuals which in the central Adriatic, mostly in the channel region 
(stations 1, 3, 4, 83), make characteristic bottom communities. These food 
components in the environment, e. i. its distribution and concetration deter­
mine horizonta! distribution of the Striped Mullet and Pandora populations 
(figures 6, 7 and tables 34, 35). Because of the fairly great simillarity in the 
feeding habits between Striped Mullet and Pandora populations concerning 

* Latine names of the fishes are taken after G. Bini-Atlante dei pesci delle 
coste Italiane. 
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the doininate avertebrate groups: Polychaeta, Crustacea Decapoda and Bival­
via, its seems that inter-specie competition exist (table 32). 

Studies on stock assessment far the edible demersal resources (fishes, 
cephalopods, crustaceans) of the commercial trawl fishing ground (Blitvenica) 
in the central open Adriatic were carried aut on the base of commercial sta­
tistical data far the period 1960/70 year. Yearly catch and effart data far the 
trawlers of the 240 hp were considered (table 36). Fishing effort is taken as 
number of effective fishing days per year (effective fishing day is 8-9 hours 
towing period). It is stated that in then years period catch per day per trawler 
has been decreased from 530 kg (boat/day) with exception 1965 year (600 
kg/boat/day), to 360 kg/trawler/day in 1969 year (graph 1). Slape of the re­
gression line has negative value (b = - 16.22x). Yield regression line (graph 
2) with positive slape (= 0.026x) does nat show overfishing of the edible reso­
urces, though a great yearly yields fluctuations are evident. It seems that the 
fishing ground is influenced by seasonal and yearly horizonta! migrations of 
the semi-pela,g,ic populations; Hake and Horse mackarel (Trachurus trachurus 
L.) which in this region make a great percentage of the trawl catches. 

Hake cod-end selectivity experiments that were carried out in two regions, 
Blitvenica and Neretva channel {figure 8), by means of alternating trawl hauls 
and covered cod-end, showed the fallowing: 

1. in the case of alternating trawl hauls with a cotton cod-end with a 
knots of streched mesh-size of 400 mm, a 500/o retained point is {le = 10.6 cm) 
and selectivity coefficient (b = 2.6). Cotton codend with a knots of streched 
mesh-size 60 mm {le = 21.4 cm) and (b = 3.6); graphs 3, 4; tables 37, 38. 

2. in covered cod-end experiments (figure 9) of the synthetic cod-ends 
(polyamid 6) with a knots with regard to Hake population the following results 
were obtained: cod-end of 41.4 mm streched mesh-size, a 500/o retained point 
is (le = 13.2 cm) and selectivity coefficient (b = 3.2). Cod-end of 64.6 mm 
(le = 30.2 cm) and {b = 4.7). Cod-end of 55.2 mm (le = 19.3 cm) and (b = 3.5). 
Graphs 5, 6 and 7; table 39. 

Preliminar investigation of the economic aspects of commercial trawl 
trawl operations in the fishing region Blitvenica, far a 240 hp trawler for 
1972 year, showed that 180 fishing days a year with average daily yield of 
322 kg can nat realize significant finnancial profit to organization. A charged 
average market price per kilogram of 9,88 dinars can not efficiently cover 
the costs (fixed and changeable expenses), e. i. they are more or less in a 
balance (tables 41, 42). Because of such statement, taking into the conside­
ration quantitative-qualitative composition of the demersal resources over the 
Adriatic continental shelf, the fallowing might be suggested: firstly, moder­
nization of the Yugoslav trawlers, involving a quite new fishing technique 
(hydraulic drum technique) far a crew number reduction, and intensification • 
of the trawl operations, within no yet exploited areas. by day-night fishing. 
With regard to il;his, a simpli:cation in fishing organization should be đone, so 
that a catches from trawlers to fish markets would be directly sold without 
being charged, e . i. different prices, in fishing and se11ing departements of the 
same organization. This structure of the fishing organ-ization, it seems, a .greatly 
limits producers-fishermen salarJes, and besides of the other costs in fishing 
operations, personnel interest. 
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Tabela 3 - Kvantitati,na i kvalitati,na analiza ridnenih nasel a na osta 1 83 
Tab tat 

s. M. 
Sat poylalenja 01120-1020 Olllll-10111 U,0~11011 092~10211 0~011311 08211-011211 0930-1030 

hr, lq br. kg br. kg br, ki; br, kg br, kg l>r, kg 

ciioNDiićdHd iS 
Scyliorbimi• oaniaula (L,) 2 o,114 2 o,30 4 o,84 2 o,46 2 o,311 7 1,03 o 2,oo 
Soyliorbimu ■tollarh (L,) 2 1,42 2 2,o11 1 o,ol 1 1,20 
llu■talu■ -talu■ (L.) lo 2,110 6 l,Go 2 1,72 
llwltelu■ utariu Cl:'Juet I l o,27 1 l ,3o 
Squalu■ aoantbia■ (L, l,Oo 
Torpedo .......,rat■ Riuo 1 o,52 
Baja lliraletu■ (L.) 
Da■yath putim1oa (L.) 3 2,12 l o,3o 1 1,00 7,oo 
llyliobath aquUa (L.) 2 o,68 2 2,18 2 1,03 5 8,oo 

ffiaipao aiondriabth:,e• TI'■ ta li 17, lo,112 14 7,67 7 2,811 3 o,46 6 3, 73 11 5,86 13 16,52 

OSTEiciimfEš 
Alo■a tallax nilotica(Geoftro:,) 1 o,lo 1 o,31 1 o,32 
Sprattu■ ■prattu■(Linneo) l 0,02 
Sardina pilcbardu■ (Walbaum) lo 0,08 43 o,22 2 0,02 13 o,14 
F.ngrauli• encra■icholu■( Lioneo) 311 o,18 57 o,ao 3 0,01 92 o,55 1 o,ol 
Tri■opteru■ minutw, capelamu(Ri■■o) 1 0,20 l .,12 1 o,16 l o,lo 
ll1Đ..-1ht1u■ poutauou(ll.1 ■-o) 
llerlucciu■ merluciu■(Linneo) 311 3,o2 46 4,3o 67 D,58 311 4,28 60 11,46 lo7 lo,44 80 7,411 
Zeu■ faber L, l 1,20 2 l,o5 6 o,31 2 o,lo 7 0,111 
Serranu■ cabrilla (L,) l o,16 
Serranu■ hepatu■ (L,l lol l ,211 lo2 1,211 244 3,18 76 o,87 lBo 2,34 216 3,33 236 3,o8 
Page llu■ erytbrinu■ L,) loo 6,115 42 2,67 311 1,00 39 2,5o 6o 1,73 21 o,87 60 4,49 
Pagellu■ acarne(Ri ■-o) l 0,02 
Puntuao puntaaso (Cett~ o,~o 4 o,14 3 2,o7 
Di plodu■ annularh ~L.) 2o o,6o 36 1,211 111 3,66 2117 8,60 186 6,34 2o2 l,U 2811 10,60 
Diplochl■ ■argu■ (L. 3 o,113 
Diplodu■ vulgarh(Geoftro) Saint-

HUaire lo l,80 15 o,42 
Boop■ boop■ ( L,) lo o,23 6 o,lo 4 o,11 11 o,19 3 o,o5 9 0 046 
Spondylio■oma cantbaru■ (L,) 3 o,27 
Maena mo.ena 4 o,56 
llaene chry■elh Valencienne■ 69 l,oo 69 l,oo 17 o,32 147 3,o3 34 0,60 17 o,4o 21111 7,911 
Uaene ■marh ( L,) 216 4,311 62 1,43 65 1,47 260 6,oo 200 3,99 141 2,97 6112 13,67 
Mullu■ barbatu■(Liaaeo) 81 11,49 63 3,215 63 4,48 47 3,11 51 2,97 26 1,72 lo2 B,oo 
ltullu• ■unouletu■(Lianeo) 1 o,o3 6 o,31 
Trachuru■ trachuraa ( L, l 
Trachuru ■ medi tarraneu• Steindachner) 6 0,20 l o,ol 3 o,oli 
Cepola rubucena L, 1 0,02 l 0,02 2 0 -,03 7 o,lo 2 o,oa 
Crenilabru• •P• 2 0,02 2 o,11 2 0,02 4 o,o3 3 0,02 11 o,oll 
Trachinu■ draco ( L. l 1 o,lo 
Urano1eopu1 ■ eaber L.) o,lo 2 o,28 6 o,85 3 o,31 
Scomber aoombru■ Linneo 9 o,lo 3 o,o8 1 o,12 2 0,10 
Dlenniu■ ocellari■ L. l 0,02 1 o,111 
Blenniu■ •P• -\ 
Gobiu• niger joso L. 4 o,o7 17 o,3o 46 o,76 33 o,311 28 o,39 24 o,37 
Soorpaena porcu• Lianeo 3 o,o& l o,lo 1 o,o7 3 o,16 
Scorpaena notata Ratine■que 1 .... 3 a,lo 2 0,01 3 o,11 4 0 116 li 0,22 
Scorpaena ■ orofa Linneo 2 0,112 l o,o3 
Trigloporu■ la■tortaa(Bnmich) 6 o,42 li o,3o 3 o,lo li o,118 8 o,119 li o,42 li o,rso 
Lepidotrigla oavillone( Lac,pede) 34 o,65 112 l,53 100 3,DO 12 o,22 78 l,oll 143 2,14 14o 2,24 
Ci thnru■ linguatula L, 6 o,211 o o,4o 3o 1,38 8 o,35 12 o,5o 4 o,16 
Pbrynorhombu■ regiu■( Bonnaterrc) l 0,02 l 
.lmo11lo ■-u• tboru(Kf,le) 1 o,ol l o,ol l o,ol 
Amoglo■■uo latom.o. Wal bnum) 3 o,o3 37 o,53 1 0,02 14 0,20 B 0,08 8 o,11 
Solea YAri8gAta(Donovan) o,o5 
llonoehiru• hiapidQ• Rafin■■que l 0,02 1 0,02 

Lopbiu■ phcatori1111 (L.) 1 o,4o 1,ao 
Lopbiu■ bud■g•••• Spiaoln 1 0 148 o,Bo 

Ukupno 0.teichtb:,e• ff■ta 411 758 29,47 677 20,'fii 936 3o,43 lol:! :11,'f'i 1132 27,lili 9515 21,li2 mali 62,21 

Cill1STACEl 
Uaaarua 1-,,u■ (L.) l 3,611 

CEl'ILUOPODA 
S■pia ofticinali• 1L.) 2 2,0• li l,4o 0,112 2 o,117 o,15 
S■pia orbilJIYU8 F ru■aao 3 o,lo 
S.pia deaana D0rbi(lll1' 6 o,lo 6 o,o4 11 0,06 

Loligo wlaar1■(1-r■k) 7 o,3o 3 o,211 2 o,4o 1 o,o3 2 o,oli l 0,02 

Loll10 ....,ra■ "'ran) 11 o,lo 16 o,11 .:. 111 o,oe 23 0,22 17 o,lo 184 o,711 
AllothnU■ · •dia (L. 111 0,20 24 o,3o 7 o,o& 2 0,02 

Ill■:11 ill■e■bron■ coiudetii Vb~ o,12 o,18 
Oet.opa■ TU11ari■ (L,) 
El■do• otrreu (1-rek) " 0,112 3 a,117 1 .,28 
Bl■PM M■ehata (1-r■k) li 1,50 li o,811 1 0,20 2 o,46 2 a,llo li o,26 

l!iiiipa■ ilejiii.Iep■da fftlta 1. R !!,le llš 3,11:1 36 l,:iii 33 1,48 3o 1,27 l!o o,'fii 2M 1,11 

8-laqJD■ ff■ta 1111 Bel 41,H 7h 311,114 1170 M,. 19"0 33,71 N7 32,1111 0811 M,1141 2lell 70,84 



Tabela 4 - Kvantitativna i kvalit&tivna analiza pridnenih naselja na postaji 
Table 4 - Quantitative and _qualitative analysis of demersal populations on st 

li.ta. S.i iOGG. li.II llHIIS. 22lll l lHl7 • o.IV 11641. 5-fliee. 2 •• vi 11e11. 17.VII llMIII. 1.vin 
Sat poTlahnja 1330-14110 ~IMII 174-lsto ...._'1110 o7......s4o lo3e-ll3a oCll2-e712 o6o5-o 

SPECIES br. "' br. q ..... kg ..... kg br-" kg& br. kg br. kg br. 

~Cll'DIJES 

SJyliorhiDDa ""1cula (L.) 4 •,71 li l,4o li 1,411 6 1,111 9 1,46 1 o,oe 2 o,29 4 
Scyliorhiwa atellaria (L.) 1 o,611 1 e,&o 1 o,611 
lln■telu■ uteria1 Cloquet l .,:. 
S;yzak-■ acabtguu 8 6,112 l,oo l 1,30 1 
Torpedo ...,_,rata Ri■■o o1 o3 
Rajn miraletu■ L. 1 a,o3 
Raja clavata L 3 0,112 u 7,02 1,110 6 3,63 lo 1,67 5 1,18 2 4,oo 7 
Raja O"J'l'hynah- L l 3,oo 

Ukupno Chondriohtb,... vrata 8 8 1,63 32 111,1111 12 4,411 12 4,78 22 11,24 a 4,3o 4 4,29 12 

OSTEICB'l'HfES 

Sprattu■ ■pratu■ l.ima8o 
Sardina pilehardua (Wal..,_) 
&ajp-auli■ enonaiuel- (L1-o) 3 o,oB 4 o,o3 l 
Conger •OAC•r (LiaMa) .,12 
Tri■opt•ru■ ida.ta■ capeluna■ (Ri■■o) 18 o,118 23 1,a3 11 o,6o 12 o,44 22 o,So 17, o,68 4o 
llerlMci- aarl11d11■ (LinMo) 4o 2,39 36 1,711 16 1,111 611 4,21 113 13,111 33 2,02 111 11,118 39 
Zeu tabor L. 1 o,o4 6 1, .. 4 o,411 3 o,18 5 1,10 5 
Serr&DUa eabrilla (L.) l 
Serr&DUa bepatu (L.l 186 1,117 2eo 2,611 124 1,411 211 2,110 318 3,66 141 1,110 196 2,17 75 
Pagellu el"J'thrinu■ L. ) 1 •• .i 3 o,ol! 2 o,oo 6 0,22 1 o,oa 4 
l'lmtuso pantaua (Cetti) 
Boop■ boop■ (L.) ... 15 o,53 
llaena chryaeli■ Valoncienn-■ 4 0,12 58 1,83 1 o,27 
llaena ■mari■ (L.) 2o o,32 9 0,20 1 .,111 03 1,110 314 B,12 72 1,811 22 
llull„ llarbata.a Linnoo M 2,00 122 3,67 14 o,72 611 3,21 132 5,54 34 1,63 31 1,15 82 
llullu --.letu■ Linaoo 1 o,11 
Tracburu■ traelmru■ ( L.) - I oylo 
Traclmru■ •di teff&Dll'll8 ( Stoulidaohner) l 0,01 
Cepola rubo■oe1111 L. 11 •••3 6 .,.o o,ol 
TrachiDll■ draoo ( L. l 1 o,11 l o,11 3 o,23 
Uranoaoopaa ■eabor L.) • o,113 7 o,4o 3 0,111 6 o,26 7 0 042 1 o,o4 3 o,23 3 
Scllllbor ■oOIUll'lla Limaeo 5 o,66 
Dlenniu oedlari■ L. li o,o7 3 ci, oll 1 0,02 4 o,14 
Gobi• ni19r joso L. 1 0,01 l 0,02 1 o,o3 l 0,02 .. 
Deltento■toue qaađri-latlu(Val■noienn■a) 
Saorpaoaa ■erofa Li-• 
Scorpaona aotata Batino..- 12 o,63 211 l',28 21 1,21 17 o,93 3S 1,3s 12 o,58 28 1,20 17 
Trigloporu■ luwrisa (Drlmlioh) 2 0,1. 4 o,211 3 o,15 lo o,7o 2 
&ltrigla IQJ'D&l'llu ( liDDOO) 2 o,oll 4 0 0 13 7 o,18 7 o,23 3 o,o4 4 
Lepidotrigla ■avill-■ (Lu,ped■ ) 78 1,18 113 0,02 83 1,12 85 1,22 84 1,13 3c o,82 37 o,7o 18 
Ctharu■ liua-tula L. 27 o,611 36 .,so 18 o,&• 42 o,911 49 1,12 12 o,29 4 0,02 18 
Arno&lH■u■ laterna (Walboum) 2 3 •,o4 IS o,o4 11 o,lo 4 0,02 2 0,02 2 
Sol■a val1ari■ (Qaa■■ll l o,3o 
Lophiu pi■eatoriu■ (L. 1 .,.1 
Lophiu bado1aau Spiaala 1 o0 7o 1 o,37 2 1, ... l o,33 

Ukup,o O■taiob~• vrata 311 438 1■ ,10 &42 111,ze 319 s,aa 1136 111,110 8'ffi :.,42 670 17,74 43' 16,19 3311 1: 

CIIJS'.UCEA 

Maja ■quinađo IU.rb■t) 
Squilla __,ti■ L.) 

lllmpno Cru■ta■oa vrata 2 2 

CEF!I.WIPODA 

Sapia otfiohali■ (L.) l .,n 1 o,23 1 o,28 l o,36 l 
Sopia ■h.- D' Orld17 21 .,111 13 .,1. 4 o,o3 21 .,21 13 o,11 9 o, ... lo o,oB 4 
Sapiola N111Ul■ti Le■u 
Loli10 nlprt■J!:1-nl<) 3 .,12 111 0,110 2 o,17 1 o,14 lt oyet 
Loli10 _.,.. 7 111 .... 14 .,o11 6 0,02 12 0,06 7 o,o3 83 .,a,, 16 
Allothftti■ ...U. (L.) 2 0,01 l 0,01 8 .,o11 211 
111■:a illHO...._ ■olliuloUi 'f6:ray 1 .,.1 2 o,25 2 .,21 1 .,n 1 
El■doa■ -■bata (--..:) 2 ■,31 3 o,37 1 .,111 3 .,11. 3 ■ ,411 1 0,02 2 .,111 2 

Ulmplo Capbal.;,■da vrata 8 "2 .,ao - 46 l~ li o,1111 31 o,87 32 ■,88 22 ■ ,61 loli 1, ■11 411 

Snulmpa■ ...... 63 4811 11,43 6111 32,27 3'o 13,4T 6TD 21,111 11211 42,114 7eo 22,611 1143 21;63 3116 11 

('brx Jrax) • _,_t i pow1 od 1111,11.1 ... 1. 



Tabela 5·- Kvantitativna i kvalitativna analiza pridnenih naselja na postaji~ 
Table 5 - ~uantitative and qualitative analysis of demersal populationa on sta1 

Dat,a u.x ma. ,1.11 im. 23.III ioM. 11.tv ioM. 4.V 16U. 10.vt m,. iT,vff 196&. 1.VIII 
Sat pOTl11i!1nJa 13111--14111 lllo-1210 12111-13111 174o-104o o81~•9!o 1620-1720 13lo-14lo 1Dlll-2o 

SPECIES br. q br. kg br. kg br, kg br, kg br. kg br, kg br. k 

CJIONDRICHm?ES 
S071iorbl111111 oanioula (L~) 17 4,711 319 111,110 113 4,1111 112 llfl 68 &,13 1111 11,lle 131 14,23 134 11, 
Soyliorhiau• etellarl ■ (L.) 4 2,80 1 .,.2 l 1,68 

• Squalu■ uanthla■ (L.) l .,rss 18 7,911 
Squlllu■ fernandinu■ Yolina 1 o·,32 2 o,47 4 1, 
Torpedo marmorota Ri■■o l o,40 
Raja miraletu• L. 11 1,28 4 1,00 4 l,oo li o,47 12 2,00 li o,Uo u 2,&o 13 2, 
Raja clovata L. 7 3,89 4 2,15 7 1,911 l 0113 11 4,31 1 o,411 3 11, 
lloj a •"7?'11Jnehua L. 

Ukupno Cbondriobthye■ Tr■ta 8 311 9,92 327 10,611 69 lo,62 58 6,21 99 13,o4 73 7,36 162 26,91 1114 22, 

OSTEICHTHYES 
Argentip 1phyroen11(Llnn10) 47 o,43 1267 111,110 101 1,66 147 1,611 146 1,36 168 l ,61 1113 1,85 2oll 2, 
l'rl ■opteru, minutu■ oapel1111111(Rla■o) 1111 1,114 71 1,60 16 o,25 16 0 0 33 • 111 0,20 3 0,06 88 2,30 47 1, 
llerluoelu, merluoiu■(Llnneo) 27 3,31 3o 2,74 13 1,911 22 2,16 49 3,112 14 1,63 68 11,10 39 4, 
Zeu■ tabor L, 3 2,48 2 o,oll 4 1,40 li 3,711 3 o,oll l o 
Serranu■ cabrill11 (~) l o,ae 1 o,U 7 o,M o o,611 li o, 
Serranu■ bepotu■ (L. lo3 1,02 loO 1,o11 76 o,75 46 o,5o 223 2,23 74 o,To 139 1,86 192 1, 
Pagellu■ •7ff.inu■ L.) 14 o,79 11 o,71 4 o,25 lo o,111 4 o,23 55 3,75 2o 1, 
Doop■ boop■ L, ) 33 1,03 2 o,~5 lo o,23 1 0,08 4 o,o7 22 o,55 4 o, 
!Jaene ■mnri■ (L.) 206 4,88 g 0,20 6 o,13 19 o,117 40 o,114 2 o,ol 210 11,76 79 2, • 
Uoene chryaeli ■ Valenciennee 34 o,911 1 0,02 l 0,02 7 o,21 9 o,22 1 o,o3 01 20 40 4 o, . 
l!ullue barbotue Linneo 08 3,32 12 0 1411 21 o, 711 05 2,24 53 , 1,76 66 2,38 12 o,112 34 1, 
l,lullue eurmuletu■ Linneo l 0,08 
Trachurue tracburu■ ( L. ) 13 o,41:3 
Cepola rube ■cen■ L. 3 o,oa 2 o,o3 
Traobinu■ dr11co ( L.l 2 o,lo • o,N 
Uranoacopua ■caber L.) o,o4 1 o,o3 2 o,lo 2 o,lo ·3 .,111 3 o,lli 2 o, , 
Scomber ecombru■ Linneo l o,o3 
Callionymu■ maculatu■ Rafinuque 2 o,ol lo o,o4 l 2 o,ol 7 o,o4 li o,o3 3 o,, 
Dlenniu■ ocellarh L. li o,oa l o,•2 l o,ol . 2 o,o4 11 .,10 3 o,o~ l 0,02 2 o,, 
Scorpaena acrofo Linneo 3 o,lo l o,lo 8 1,11 l o,11 6 o,711 3 0,1 
Soorpaena not11ta llafineeque 4o 1,25 6 o 0 2D 114 1,31 8 0,211 84 2,113 61 l ,Bl 23 0,82 25 o,I 
Trigl11 lyra L. 3 o,111 2 o,lo li o,13 9 o,40 6 o,33 li o,211 li o,: 
Trigloporu■ laatoviza(llrttnnicb) 14 o,&o 3 o,lo l o,o3 21 o,73 5 0,20 13 o,82 li o,: 
Lepidoirigla cavillone(Lac,pede) 80 1,18 140 2,66 130 1,72 1111 2,20 2oi 2,00 174 2,32 lo6 l,60 206 3,1 
A■pi trigla cuculu■ f Linn■ol 12 o,46 19 o,&• 64 1,611 n o,79 43 1,06 lio 1,46 34 1,liB 211 1,: 
Eutriglo gurn11rdu■ Linneo 5 o,lo l o,o3 111 o,23 111 •,29 12 0,22 3 0,06 

Ci tharue linpatula ( L.) 7 o,11 g .,22 18 o,38 44 o,114 lo o,3■ g o,n4 3■ 0,1 
I.lpidorbombua wibift-jagonia~Walbaum) 1 o,11 
Arnoglo1■u1 laterna (Walbaum 2 4 o,ol 3 o,ol 2 0,02 4 1,03 li .o,ol 3 o,ol 8 o,, 
Solea variecata (DonoT11n) 1 o,ol 3 0,06 8 .,10 3 o,o4 B 0,20 1 o,, 
Arnoglo11u■ (bori (Krle l 4 o,al 2 0,02 o o,o4 
Lophiu■ phcatoriu■ L, 3 o,68 l o,96 li 3,711 
Lopbiu■ budega-■ a Spinola 2,111 3 1,311 3 4,88 1 o,72 3 4,: 

tn111pno 01telat.bye1 vr,ta 31 794 211,811 1696 26,So 634 17,20 563 12,87 lo34 24,18 8T7 18,111 lollg 311,lo 1149 26,i 

f !USTAC C,\ 

!Jaja ■quinado (Herb■ t) o,&o 

CllPHALOPODA 

Sapia orbignjnna Feru■■ao 2o o,311 4 a,lo 6 o,13 25 o,119 19 o,119 li o,14 lo o,36 8 o,~ 
~epia olegane D'Orbigny 11 o,o7 7 o,o3 3 o,o3 6 o,olS 4 o,oa 19 o,lB 29 o,~ 
Sepiola rondele*1 Le11oh l o,al l o,ol 1 
Loligo vulgari, (Lamorok) 6 o,T2 2 .,22 1 0,06 1 o,21 
Loligo ""''"""rae V6ran) lo o,o4 e o,o3 3 o,ol 3 .,82 4 0,01 li o,o3 111 o,, 
Allotbntl■ -dia (L. 4 o,o3 17 .,10 1 o,o3 l o,ol 4 0,02 

111oz ■ lleoabro■u■ Coindetii V6ru, 4 o,211 4 o,19 2 o,32 6 o,7o l o,12 3 o,41 2 o,, 
.Todarop■i ■ ehlUIM (•U) 2 o,l ■ 
Oot.opu■ vul1arl■ ( L.) o,4o 
Eleđoa■ olrroea (1-rok) li o,43 l o,o9 1 0,02 l a,oG 
El■ done ao■ohata (1-rok) ■ ,oll li o, 72 4 o,43 1 o,13 17 1,00 2 o, ◄ 

Ukupao o■pbalopeda Tnta 11 IIT 1,112 49 1,2o 12 o,88 42 2,22 36 1,2il 2• o,113 114 1,ua 117 1,1 

Snakupno Tr■ta 111 888 37,211 2oT2 47,1111 Tlll 28,68 663 21,3o 1164 311,•T T'fo 28,llo 12711 630 99 ll&o 4D,e 

(brz kgz) uraa-t i_pot.1 ..i. 28.V 19611. 



Tabela 6 - Kvantitativna i kvalitativna analiza priđnenih naselja na poetajl 
Table 6 - Quantitati,e anđ qualitative analyeie ot demeraal po9ulatione on 1 

B..tum ee.x 19_11e. a.II 1111111. 23.III 1987. 11.rv 191111. 25. V 111611. 19. VI 1987. n.vII llHIII. 7.VI: 
Sat poYlahnja llo&-l2oll 134o-144o oTllo-oS!lo 1146-12411 132,-l42i 192,,-2020 lo3o-ll3o 0937, 

SPECIES br. kg br. kg br, kg br. kg br, kg br. kg br. kg br. 

Cl!ONDRICH'l'Hlml 
Scyliorhinua caniaula (L.) 7 l,o3 24 2,811 14 2,11. 29 2,811 loo 8,80 29 3,To 47 3,88 61 
Oxynotua centrina (L. ) 
Squalu1 aoantbia1 L. l o,Bo - l 
Torpedo marmor ata Ri-■o - , 
lla,:" miraletu■ (L.) ., 2 o,27 l 
llajn clavata L. li 0,02 li o,9o 8 2,&o 11 7,211 22 3,llo 6 l,15e 4 e,IS• 2 
Raja bati ■ Linneo l 1., .. -

Ukupno Chondriohthye■ vrata 7 12 1,~ 3o 13,1111 22 5,,eo 41 lo,9o 124 12,67 311 5 0 20 111 4,38 811 

OSTEICH'l'IIYES 
Alosn fallax nilotica(Geoffroy) - l 
Argentina ephyraena(Linneo) 111 0,12 48 0 033 19 o,oe 27 0 023 117 1, ... 111 0,112 21 o,18 18 
Trisopteru1 minutu. capelanu1(Ri ■eo) 116 2,81 73 1,8• 411 o,91 tlo l,34 611 l,44 114 1,411 3o o,78 1111 
llerlucciu ■ merluciu■(Linneo) 16 l,19 116 a,ao 12 1,33 13 o,19 43 5,37 2B 2,09 81 s,14 70 
Zn.e faber L. 1 o,o9 1 o,o4 4 2,19 B o,32 l o,o9 li 1,03 3 
Serrnnu, cabrilla (L.) 1 0,01 -
Serrnnue hepatu■ (L, l 112 o,39 l4o 1,43 96 o,82 44 o,38 177 2,00 38 .,;ie 311 o,29 21 
Pagellua erythrinu■ L,) 1 0,02 67 1,38 - 2 o,ol 96 4 0o9 1 0,02 

lloope bo ope f L. i 4 o,lo 9 0,10 l, 0,02 l o 0o3 2 o,oll - l 
lloena maena L. 1 
llaenn chryaeli ■ Valencienne■ 3 o1 o7 2 o,o4 2 o,o4 li 0,12 
Maenn amnria ( L, ) 4 o,o3 3o o,83 3 0,06 6 o,12 62 1,48 11 
llulluo bnrbatu■ Linneo 911 3,97 74 1,00 11 o,44 li o,Oo 76 2,83 23 0,80 3o o,96 36 
Trnchurue traohurue (L,l - l 0,02 l .,02 -
Trachuru■ mediterraneu■ Steindachnor) l 0,02 -
Ccpola rube ■cen■ L, 1 o,ol l .,ol l o,ol 1 0,02 2 o,o3 13 o,16 3 o,o3 3 
Trnchinuo draco (L,l 6 o,39 - l .... 2 o,lo l o,lo 2 0,12 l 
Uranoscopue acaber . L.) o,15 3 o,12 - 2 0,06 l o,o4 
Scomber acombrue Linneo 
Cnllionymu■ maaulatu■ llafine■que 4 o,ol 12 o,e4 2• o,o? 12 0,06 13 o,oll l li 
lllenniua ocellari ■ L, 2 o,o4 7 o,17 l o , o4 3 o,o7 
Lesueurigobiu■ frieaii(Yabi) l 1 
Gobiu1 niger jozo L, - l 
Del ientoeteua quadrimaculatua(Valen.) 3 
Scorpaena 1crota Linneo l o;ilo 
Scorpaena notnta Ilnfine■que l 0,02 31 1,06 o .,1a 2 o,o3 16 o,46 l 0,02 l 0,02 
l'rigla lyrn L" 3 o,13 l 0,06 l o,o7 3 o,17 o o,38 - l 
Trigln luoerna Linneo 2 
l'ri(lloporuo la■toTiza(D~ob) l o,oll lo o,39 1 o,o3 lo o,42 l a,o7 9 .,111 
J:.'utrigla gurnardu.e (Linneo) 7 o,16 18 o,40 7 • 0,20 2 o,oT 13 o,39 111 o,3o 8 o,3o 22 
Aopitrigla euoulua(Linneo) 14 o,66 - 2 o,o9 
Lcpidotrigln cnvillone(Lac,pede) 43 o,llo l&o 2 '. 211 66 o,83 49 o,113 71 0 089 81 0 096 117 o,79 19 
Cithnru• linguatula L. 16 o,33 58 1;03 26 o,61 33 o,118 63 1,23 34 o,68 24 o,43 23 
Lepidorho11bu1 wbiff-jogoni ■ (IVnlba1111) 1 o,o4 
Amogloaaua thori (Kylc) 4 o . oa 
Arnogloaaua laterna {IYolbnum) 6 0,01 12 o,o3 13 o,o3 17 .; .. 2 o,ol 4 o,ol 3 
Sole:, variegata (Donovnn) 3 0,06 1 o,o3 l 0,02 
Lophiua piecatoriu■ (L.) o,33 - l o,23 3 
Lophiua bude!laa&a Spinola 1,77 - l ,, 1,0.6 2 1,20 

U!ru;,no Oatcichthyes vrata 33 387 10 1 03 790 10,02 3311 t> ,o7 209 6,41 778 23,10 379 9,27 319 15,54 3o6 

CllUSfACls\ 
!.Inja ■quinado (Ilorb■ t) 

Cf?.L\LOPODA 
Sepfo officinnlil (L,) l o,04 1 1,11 
Sepia orbignyana F,rueaao 2 16 o,4o 4 o,os 3 0,06 lo o,39 7 o,311 l o,o4 2 
Sepia elegan■ D'Orbigny 41 o,3o 25 o,21 111 0,08 33 o,24 33 o,23 16 o,12 7 o,o4 29 
Sepiola rondeleti Lench l 
Loligo vulgaria (Lnmarok) I o,15 6 0 158 - 0 113 -
Loligo mnrmorae V6ron) 2o 0,08 111 0,08 li o,o4 17 o,oll 21 o,oB - 18 o,o5 118 
Allotheutie medio (L, 3 o,ol 8 o,o6 o,ol 3 0,02 17 
Illex illecebro11111 ooin1etti v, ... n .. 4 o,111 2 o,13 0,111 3 o,14 3 o,37 
Octopu.■ vulgari ■ (L.) .: 1 o,2:1 
~:ledane cirro■a (1-rok) l o,2o - 3 
llledone IIO■ c.hatn (Lamarck) 22 2,42 - l o,12 lo 1,116 

Ukupno Cephalopoda vrata 11 69 1,42 86 3, n7 33 1,46 61 o,82 811 2,68 2:1 o,61 3o o,4o 169 

Sveukupno nata 117 468 13,40 906 36,44 39• 14,111 4ol 18,13 lo87 38,M 439 lll,08 4oo 2o,32 ll4o 

(br." kg")• ura!unat i poteg od 4, V llMHl.godine 



'rabtll& ? ·- K,an,itat1,aa i k,ai1tathna a„u„ pr1dnenih n&Hlja na poetaji 40 toko,a 19fil/?l,~ođin• 
Table ? - .Qu&Dtitatho and qualitatho anal711il of domer•l populat1Dlla on otatiDO 110 dur1ng l fil/71 7"&1' 

Datua 2J. I 1971, 9 . II 1968. 9, V 1968 . 23 . VII 1970. a. VIII 1968 . l.XI 1970. 
Ukupna S P E C I r s Sat povle~enja 11107-1507 1250-1350 0930-1030 0928-1028 0930-1030 0859-0959 

br . ks - br . ks - br. kg. br . kg. br . kg . br. ks. br. k1 . 

CHONDRICHTHYES 

Scyliorhinu1 canicule. (L . ) 0,211 0,30 ,5 0,47 13 0,59 65 1 ,60 
Squalu■ acanthiaa CL. l l, 0,81 0,914 0,28 2 ,03 
Raja clavata L. 1, 1,00 0,28 o, o„ 3,75 o, os 0,63 ,,o 5, 7S 

Ukupno Chondrichthyea 
vr■ta 1, l 00 13 o S2 o,. 51 5 03 o " 16 l 50 99 

9 " 0STEICl!THYES 

'Arsentina ■phyra■na(Linneo) 0,01 80 1,13 30• 3,72 58 0,86 s 0,11 ... S,93 
Conpr conc•r (Linneo) 0,08 0,23 O,Jl 
TritoJfln-ua •i.nutu ■ capda-
nuo (R.i ■■ o) 23 0,62 12 0,19 10 0,113 91 0,97 22 o, 17 61 2,43 219 11,81 
Nicrome■ htiu■ poutH ■ou 
(Rhao) 1' J,00 13 0,13 7 1,08 ,. .. ,21 

Gadiculu■ ar1enteu■ Guichenot 103 0,141 374 2,21 13 0,02 181 Q,38 1,0 O ,70 811 3, 72 
!1erlucciu1 „rluciu■ (Linneo) 11 o, 30 39 0,21 435 14,37 112 l i1:t9 112 0,69 216 3,214 915 10,30 

Gaidrop1aru■ bhcayen1h 
CEollet) 0,07 0,014 0,02 12 0,13 

Z■UI feber L, 0,10 l O ,23 o,u 
S■rranu■ hepatu1 CL , ) 0,01 0,01 

Boop1 boopl (L, l 0,25 0,16 0,"1 

Na■na· chry1eli• Val•ncienn•• 0,03 0,03 

Nullu■ barb&tUI Linneo 0,11 o,u 23 1,26 27 l,Sl 

Tr1chul'\l1 tNchuru1 CL . ) 38 2,65 29 J,55 " 6,60 O ,1414 2, l,81 118 15 ,os, 

C■pol• ru.be1cen1 L. l,Olt 12 0,17 13 0,17 8 0,16 5 0,09 ,o 0,63 

Acantholabrue palloni (Rieeo) 0,03 0,02 35 0,32 ,. 0,37 

Lepidop w caudat:ue(Euphraaen) 0,12 0,12 

CalU.onyau1 ■aculetu1 Ratin■ 1que 10 0,07 0,02 11 0,05 " 0,114 

1A1~1uri1obi.u. frh1U (Hala ) " 0,10 219 0,1(7 65 0,11 39 0,07 J O ,01 362 o, 76 

Scorpa■n• notata Rafin■■q u■ 0,08 0,01 

Trigl~ lyra L. 0,02 0,02 17 0,16 o,u.1. 10 0,20 32 O ,111 

Eutri1l• ·aurnardu1 (Linneo) 0,1" .2 0 ,114 

Ltpidotri1l• cavillone (Lae,ptlde) 0,01 0,01 

P■rietadic.i cataph■actu■ (Linnao) 0,01 0,01 

Syaphurua ni1re■ cen1 RafinHqu• 0,01 0,01 

CithaM&1 lin1ua1uta L, 

·i..pidorhOllbu■ bo1cii (IH1 ■0) 11 O,tt8 18 o, 32 37 l,06 33 0,014 0,10 JS 1,28 ll7 lt,21 

Lapidorhoabu■ vhiff-jagoni1(Walbau11) 0,10 12 0,39 0,56 30 2,00 D,29 3 o,u 51 3,17 

Amoglo■IUI latern ■ (W■.lbau■) O,Ol 10 0,02 lJ O,OJ 

Lophi Ul!I pi■ catoriu, (L,) 0,01 l .l.:i ,OO 2 15,0l 

Lophiu■ budeaaua Spinola a,21 1 I O~ 1,33 

Ukupno D1teichthyea vr1ta 30 207 7,711 1,5 1,61 1248 15,11 861 19,Sl ,25 3 , 23 172 2&, 71 3'451 U,95 

CRUSTACEA 

Parapena■ u■ lon1iro1tri•(Lucas) 0,02 0,05 O , 02 2 O ,03 11 0,12 

Nephrop■ norve1icu1 (L. l 56 1,28 73 2 ,26 336 7 , 97 ,. 1,20 S3 1,50 n 2,511 6'3 16,75 

11•~• ■quinađo (Herb1t) l 0,110 l 0,140 

Ukupno Cru■tac•• vr1ta 58 l, 70 73 2,26 3'2 e,,02 ,. 1,20 55 1,52 93 2,57 655 17,27 

CEPH,A.LOP0DA 

Sepia ele1an■ D'Orbip,y 0 , 02 l 0,01 • 0,03 

Sepiola rondale'ti Laach 17 0,05 50 0,10 17 0,05 16 0,011 1, 0,06 u, O,JO 

Loli10 wl1ari • (L&■arok) 0,33 0,22 0,55 

L.oli10 ■-raor'H Vtirany ., o, 20 0,01 10 o,os 21 0,09 10 O 1 03 " O ,17 HS 0,55 
Alotheuti■ .. dia (L.) 0,01 28 0,16 o,os " 0,22 
Illex lllea■bro■u• colnde'tti v,rany .,,. 20 1,60 0,01 10 0,35 0,22 10 o,u S5 2,24 105 li, 73 

Todarop■i■ eblanH (Ball) 27 l,114 27 1,111 
Octopua aaoroput Rl. ■ 10 0,30 l 0,30 
Eledone cirro,a (La111■rck) 0 , 32 12 2 ,50 l,it3 u li ,25 
tledo.n• ao1chat• (Lamarck) o~• l 0,10 

Ukupno C■phalopoda vr•t• 10 66 2,13 JO 0,52 10, 3,38 55 2,1" " 0,3B 151 3,62 "'6 12 ,17 

SVEUKUPNO VRSTA .. „5 12,57 261 14,93 1696 26,85 1001 27 , 90 523 6,12, 132 314,140 11651 112,77 



Tabela B - Kvantitath11& 1 k"'alitativna analir.a. priđnea1b. 0aaelja na -,oataji 43 tokom 196Bno.~od.1D• 
Table 8 - Quantitati,1 &Dđ qualitati,1 analy■ia ot demeral l)Opulatioo■ oo atatioa 43 during l fB/70 ,-ar - f~1~?:8" r;r~=· ?~tt:; ~

• TII 191•- 10.nn 1•. 
~

.:11m. • I< •••• --~- --1,- 122?•1'2? ,~1 ' llr, .... 'br. .... 'br • 11:g. br. 11:g. br, 11:g, 'br. .... ...... 11:g. 

CIIOllDRICll'l!IIEII 
Raj·• cl■Tata L , l l,,S l l,,S 

Ukupno ChoD4richthJ'•• vrat■ l l l,,S l 1,,a 

OSTEIOll'l'lltES 
Argentina . •Pl!Jr••na /Linneo/ l o,ol 4 o,12 2 0,05 7 0 1 18 
11aurolicw, mulleri /Gmelin/ ,. lo 0,02 88 o,2o lo2 o,22 
Triaopterue minutu.a capelanua /B.i■■o/ 2 o,a, l} o,}" l o,o, 5 o,29 2 o,o, 

'' 
o,118 56 1,20 

Plicrom.1■1■tiua pouta■■ou /IJ.aao/ 6 o,63 5 o,64 4 o,74 29 },19 4 o,76 118 6,16 
G■d.iculua argente\111 Ollia.benot 128 o,7} 15o 1,17 87 o,63 9o• 2,6} 'lo5 2,79 8o o,68 1.75o 8,6, 
fterlucciue merluciua /Lum.10/ '2 o,25 258 4,79 }6 o,,a 56 o,82 474 8,69 42 l,o2 898 15,95 
~•i■ blennioidoe /llrllzm1ch/ 0,06 l ., ... 6 o,lo 
G■idrop■■rue biac1171nai■ /Collet/ 2 0,02 lo o,lo 2 o,o, 4 0,05 6 0,08 24 o,28 
Serr■nua hepatua /L./ l 0,01 l o,ol 
Pagellu.a centrod.0ntua Delaroche l 0,05 0,0? 2 0,12 
Tr■cb.urus tr■churua /L./ 6 1,88 9 2,22 

' 
l,oo }9 8,25 4 l,4o ' o,68 64 15,4, 

Trachurue medi terr■n■u■: /Steindachn.er/ l 
Aca.ntholabrua pallo~ /Rie ■o/ 2 o,o, l 0,02 4 0 1 01 l 0 1 01 8 0 107 

Lepiđopue caudatua /Euphr■ean/ l o,o, l o,o3 
Scomber ac0mbrus Linaeo 2 •• ,2 2 o,32 
Leaueurigobiu.a rr11111 /Malm/ 11 o,o, ,. 0 1 05 16 o,o, 172 o,27 64 o,15 5 o,ol 298 o,54 
lcorpaena. notata • Rarineeque -1 0T02 l 0,02 
'rrigla l;rr1 L. o,ol l o,ol 5 0,02 
Aap_itrigla cuculua /Linneo/ -1 0,02 l 0,02 
Lopidorhombua boocii /Riaeo/ 5 o,o9 8o o,42 l o,ol 21 o,}" 21 o,25 11 o,21 1}9 1,,2 
Lopidorhombw, whitt-Jegonis /llllb1um/ 6 o,o3 6 o,o, 
Lophiua budegaaoo Spinole l ..... l o,04 

'Ukupno Oateiehtllya,a vrata 22 189 ,.11 · 567 lo,,,._ 159 2,8} 1228 l},61 lo98 16,91 18o ,,89 }.1+21 5o,69 
CR11B'r.lCE1 
Parap■ naeua long1roatr1■ /IAJ.ca■/ 2 0,02 lo o,l} 

' ..... 4 o,o? 21 o,26 
lfepllrop■ not"ffgiaua /L./ 92 1,61 288 },52 27 o,5o .... a,5o 112 1,28 81 1,10 644 8,51 
Squill■ aGti■ /L./ l o,o, l o,o, 

Ukupno Cruatacea vrata ' 95 1,66 298 },65 }2 o,54 118 o,57 112 1,28 81 l,lo 666 8,8o 

CEl'IIALOPODA 
Stipi ■ eleg■ne D'Orbigny l o,ol l o,ol 
Sepiola rondel■ti Leacb 5 o,ol 4 0,02 82 0,2, loo o,4o 26 o,lo 217 o,?6 
Loligo mal'!:lorae V6ran;:r 8 o,o, 2 lO 0,02 2o 0,05 

Allotheutia medi■ /L./ 2 0,02 2 0,02 
Illex illecebroeua coin4et1i V6r1.JQ' lo o,9o 7 1,2} 11 o,o8 51 o,25 79 2,46 
~■rop■i■ 1blana1 ./Ball/ l o,o, ' o,57 17 o,79 21 1,,9 
Eledon.1 cirroea /Lam■:C"ck/ l 0,08 6 1,62 2 o,66 9 2,}6 

tncupno Cepbalopođa vrata 7 15 0,06 18 1,57 99 3,lo 11} 1,14 lo4 1,16 :,:,.9 7,o5 

SveW:Up:c.o vrata " 
,.. 6,2} 88, 15,56 ·191 ,,,7 1'75 17,26 1,2, 19,B '65 6,15 4,4}7 67,92 



~abila
9
9_-,,Kvantitati'fna 1 i( v:ilitativna analize. pridnonih naselja no. r, o:; t aji 44 tokom 1963171 • odi 

ab I ·c.uantitathe and qual1tathe analyais of demersal po :,ulatiooa on atation 44 du.ring l ijfB/?i ;year 

Dotw, 19.I 1971. 9.II 1%8. 7.V l9b8. 18. VII 1970. 2J. vIJ 1%9; 8. VIII 1968. l.XI 1970, 23.XI 1968 0 Ukupno SPBCIES Sot povle!S ■nja 1120-1220 looo-lloo 1232-1))2 lloo-1200 12o2-1Jo2 1210-l Jlo
1 0759-0859 1245-1345 br. ko, br. !!I:, br. !!a· br, kiJ. br. k5. br. kli• br 1 ka, bl'1 k/l, br1 !!a, 

CHOl/lk!ICll1'HYl!S 
Soyliorhinw, OĐllioule (L.) J o,57 . o,68 2 o,ol l) o,59 _. 

' 21 1,85 
lluatelua mua telue lt.) 1 · o,45 1 o,45 
Squeluo aoon1.hiae L. 5 J,lo o,Je 4,ee 1,95 0,2a 15 lo,59 
Torpedo marmorato Riuo o, oJ 1 o,oJ 
B.a,1& olevau L. 8 o,92 19 1,97 1,15 • o,9o • o,o7 1,25 2 o,63 5 o,6o 53 7,U 
Ukupno Cboadr1 ah tbyel Yr■ ta 5 lo l,4o 27 5,6. 2 1,15 8 1,96 li 4,96 12 J,20 16 l15o 5 ot6o 91 2o1U 
OSTBICH'l!IYBS 
Argent1ne ophyraem (Linneo) l 0,01:i o,oJ 77 1,17 17 0,20 23 o,47 241 4,47 0,11 28 o,52 JU 7,ol 
Maurolious mulleri (Gaelin) 2 - - , 

Tr1.Bopterua m1nui.u ■ oapelenu■ (Risao) 6o l,35 6 ,0;15 · • 0,12 52 l,5o )) 1,06 99 1,42 61 2,•J 226 3,73 su ll,7B 
ll1or011101■t1us pout■■eou (Ri■■ o) • 1,10 78 5,J9 1 o,o4 1 0,02 lo o,So 7 1,08 3 o,Jo 10• a,u 
Gad1oulW1 arf{ent:1U11 Guiohenot 9o o,~o lo5 o,52 91 o,37 lloo 3,93 + 3,o7 + o,55 140 o,7o 353 2,2) · 1879+ 11,17 
■erluootuu mcrlua1WI (Linnao) 4o 2, 73 166 J,93 U6 4,85 36 J, 78 Jo2 2,61 335 2,51 276 J,2. 200 4,66 l~l 28,31 
Phyou, olennioide■ (~rUnnioh) l o,55 

i 
o,oJ l 0,06 l o,oJ 5 o,67 

Galdrop.:ta.ru..s bl.sco:ycn:i~; (Collct) lo 0,11 • ·o,o5 0,02 o,oJ 16 o,18 8 0115 15 o,16 57 o,7o 
Z•• . fl ber L. l 0,10 01 23 1 o,57 ) o,9o 
Serranus b.epatue (L.) l 0,01 l 2 0,02 4 o,ol 
BooJ)II boope (L.) l 0,07 1, o,o7 
llaena ohrysel111 valenoiennu 1 o,~5 1 o,o5 
Jlal.lwr barboUU.e UD.Deo 1 o,oe 1 o 1oJ 2 o•ll 
■ullue surmule um Linneo 2 o,27 .,. 2 o,27 
Traohurus traoh~uu {L.) lo o,65 J 0123 l · o,16 73 5,76 15 2,61 9 l,5o 24 1,81 135 12,72 
Oepol• rubHOIDI L. 0,01 • 0,02 5 Of09 2 0,01 12 a,ll 
.Aa ■niholabrua palloD1 (Bi•■o) 4 o,o9 • Q1o9 
L111ueur1,;ob1us· trie■ U(lilal■) 15o , o14o 21 o,o5 31 0,06 9o o,13 5• o,lo 3 0,01 221 o,45 570 · i,20 
5oorp■ ena no,;a to Ra:tine■ (ll.le 3 o,17 3 o,17 
TJ'111l■ lyra L. 2 o,o4 1 o,o4 2 o,ol • 0,02 8 0,06 lo 0,20 9 o,16 )6 o,5l 

llu.«1111• gurnardue (L1nn■o) l o,os 1 o,o5 
Lep1d.oir1glo oav1llone {Leo•p•d.•) 0,01 0,01 
altharus 11DRuaiula L. 
LepidorhombWI boao11 (R1 ■ao) 197 J,28 26 o,56 o,o) 25 o,~6 98 1,2) 26 o,65 35 1,20 32 o,4o ... a,12 
Lepidorhombus wh1tf-jagon11(Walb11a) 5 o, 7o • 0187 6 o,57 6 o,7o 3 o,53 2• 3,37 
llnogloa■ua la tarna {Welbau.■) 1 .,. l 
Lophiao piaoatoriu (L,) l 9,Jo 1 22,00 l 15~00 3 U,3■ 

tophiWI bW.1p;a■ 111 Sp1110l1 o,2? 2 o,27 

1Jkupao 01tll1ohthye■ Tr■h . 28 57. 20,83 ' 416 11,33, 356 6,87 14-7 17,oo 5o9• 12,Jo ,,.,. 34,61 573 26 0 77 lo98 131•' 573o♦,.43116 

ORUSTJ.C:U 
P■rapeuaews long1roatr1e (Luo■a) 4 o,o. I - 12 0,06 • o 1o5 15 o,15 2 q,el lo 0,10 47 o,,'3 
B■ phropa norvegiou• (L.) 417 e,oo •56 7,99 lU 2,0) 7o 2,12 157 • .• ~2 2U • ,75 91 2,, • 8o7 14,74 23811 46,J9 
••~• ■ 4uinado (Herbo.t) 1 o,6o l o,6o 

Vmpaa Oruataoea -.rata 3 422 .. 0,64 456 7,99 161 2,09 1• 2,17 157 4,22 256 4,9a 93 2,57 817 14,U 2•36 47,0 
OIIP!W.OPODA 
Sepi■ orb1p;nyen-. 1'•ru1110 l 0,02 2 o,o7 l 0,01 • 0,11 
s·epS1 ale11:ana Đ'Orb1ft01' l o,ol 6 o,o5 1, 0,01 l o,■ 2 ' o,ot 
Sep1ol ■ ro.a4ele,;1 J.eeah 60 o,27 43 0,211 8. a,ol 32 .,10 591 1,02 217 o,55 u 0,06 223 1,15 1118 J,31 
Leligo ~/!Dri o (Lomarok) l 0,20 1 0,22 l o,16 3 •,51 
Le11~o 11ermora • v•l'■D.J 39 0,1., )1 o,19 • e,01 15 o,o4 17 a,o• 5• o,17 51 a,18 211 0,11 
Ulotlleu•1• modia (L.) 7 o,os 8 o 1o9 1 0,01 j o,o) 7 o,oe 2 0,02 21 o,21 
1111:t 11leoebrosu s oo1ndet11 HreD;J 11 o,65 24 1,21 1 0,02 7 0,21 58 o,72 55 2,24 25 1,00 111 ··•5 
~daropa1D 1blana1 (Ball) o,42 27 1,u 29 1,56 
lledo.ae oirroaa (Lamarok) 1 0 ~ 55 o,5o 2 a,U 1· o,Jl l o 1■5 lo 1,12 
Ukupno C1pholopod ■ Trat·■ 9 121 1 , 93 122 2,95 ll o,.5 .. a,16 621 1,66 292 1,31 152 3,63 3o• 2,51 1663 14,67 

ffl!lOO!PllO VRSTA •5 1127 32 ,ao 1021 27,91 5Jo 1~ 056 1529 21,29 1298 23,1, 1357 44,o2 83• J•,•1 222• ll,•7 992• 225,66 

• ~ · l'IIJIOIBml JAKO oinallll 



Tabela 10 · - K,antit&thaa 1 kvalitati,na aaal11.& priđnenih naselja na postaji 46 tokom 1968/?0.fođ.10.• 
Table 10 - .quantitati·te alld qualitatiH a0.aly11iei ot domeraal populati~s on etation 46 during 968/70 ,-.r 

Dot,a J,III 1968, 4,n 1969, lo, V 1968, U.VII 1970. 2J.IX 1969, )o,X 1970, 11 ka p DO 
9 P I C J I S Sat poTlafteol• 0915-101' 1200-lloo 1125-1225 15)8-16)8 1200-lJoo 1517-1617 

br, kg, br, k~, br, kn, br, kg, br, kg, br, ki!, br. ki! 
OSTBICIITHl'IS 
U11:•11Un• 1ph7ra1n1 (J.luto) 11 o,15 48 o,·10 22 o,29 l 0,02 82 1,16 
Uaurolioua mulltr1 (Ollolla) 12 0,02 12 0,02 
1Tiaopteru1 ■i.au1:u.a oapalanua (iiaao) 15 o,.u 11 o,l6 o,o9 22 o,ll loo 1,15 11 o,26 161 2,6o 
Mioromea1111ua pouta■eou (Riaao) 14 1,20 5 o,93 o,ol l o,Jl 21 2,45 
Gedioulu.■ llll!'.llllt8UI Clu.iohea ■ t 2o5 1, •• 92 o, •• 59 o,Jo looa J,ll 245 1,10 18 o,o9 1619 6,k 
Jlerluooiu■ marluoi\18 (J.iu10) 165 1,06 J7J 6,27 57 o,55 lJ2 o,9l 228 2,60 19 0,17 974 11,41 
l'hyolo bleaololdo■ (Brllaaloh) 2 o,ll 0,02 J 0,06 l ., .. 7 .,25 
Geldrop■eru■ Diao17ea■ l■ (Collot) 4 .,., 17 0,2, 12 o,25 l 0,01 ,. , o,51 
P•~•llu• orythrlau (t.) 0,06 l .,., 
Boopo boop• (t.) 0,11 .,u 
TraohU.rua 1:r■ ohu.rua (t.) 5 1,20 2 o,39 111 15,oo 8 2,2a 126 11,17 
01pol1 rube101na J.. J o,o5 l a,15 
.io1n1holebru.■ p1lloJ1i (Bh ■o) • o,ol 6 0,06 8 o,o7 li .,1, 
Soomb1r ■ooabru 1.1ADH o,oe o,oe 
to■ uourlgobl„ frlo■U (lolm) 12 o,ol 2l o,ol 7 0,02 7o 0,12. 68 0,1. 6 0,02 186 o,J6 
Soorpe11111 noi■ \I B1r1.1:1e1qv.e 0,02 -1 o,e2 
'?r1~• l7H t. a,oa l o,ol J 0,19 

topldo,rtglo onlllooo (too6pldo) l 0,11 l 0,,1 
P1ri1t1di011 01hphr1otua (J.1nneo) 5 o,ol l 1,01 ' ., .. 
topldorh ..... bo•oll (RIHO) le o,lo 91 o,62 6 o,16 o,17 28 o,52 lJI 1,77 
uno~o■-.. lot■ru (-■lbo,_) l l 2 
J.opblu pl■onorlua (t.) l 0,01 0,11 2 0,,2 
J.oph1u.a bud111a1a1 Spla.ali l 0,12 l o,oJ 2 o,15 

Uk.U}lAO OshiahlbyH ffltl 2) •J7 4,29 621 lo,J2 152 l,85 lllo2 21,85 729 8,7J 6o o,56 Jllol "·'" ORUSTAOIA 
11rep•na•111 lon,:1ro■ tr1■ (tuo■■) 16 o,lo o,o3 • 0,01 22 o,Zo 
Penaeua •P• lo 0,02 lo 0,02 
lhphrop• aorvo~i••• (t,) 155 2,112 J51 J,57 36 o,69 151 1,10 239 2,BJ l3o 1,59 lo62 1J,2o 

Ukupno Cru1tea11 n■t■ J 181 2,94 J5J J,60 J6 o,69 155 1,77 2)9 2,83 l3o 1,5, 1■9. lJ,42 

OIPIIALOPOJll 
S•p11 orb1RD7■n1 Hru■e10 2 0,01 l 0,02 J 1,13 
81plol1 r OJ1d1let.l Le■ob 28 o,lo 14 o,ol l 200 0,60 lol o,llo 22 .,11 J66 1,u 
Loliga Pl'JIOrlt ,.r■ ll;J 6 0,02 l J 0,01 12 o,o, lo o,ol l2 1,1, 

illotheu~1• ■1dl■ (L.) 6 o,ol 6 0,13 
Illn: 111101broe-.■ oo1.ndtt11 Yenny J6 l ,7• 6 o,57 2 o,28 o,oJ 27 .... ' o,4J 12 J,119 
!o4oropol■ oblouo (Boll) l ., .. 1-J oy67 u 1,07 
llodOĐ■ olrro■■ (toarolt) 1 o,ll J 0,60 J .,25 7 .,,. 
llkupDO Oophal opod• ff■t:1 7 78 2,J8 23 1,2. • 0,2a 208 o,a, 142 1,,2 55 1,26 51• 7,JJ 

S YIUllJPIO '1118 U l3 696 9,61 997 15,12 192 2,11 1765 2J,51 lllo 12,111 245 '·" 5oo5 67,J5 



Tabela 11 ·- K••ntitativna 1 knlitathna analiza pridnenth naeelja na postaji 4? tokom 1966/70.~odia.• 
Table 11 •,Quantitath• anđ qualitath ■ analy■1■ ot dem■ raal po :iulat10n11 on atation 4? during l f:B/70 ,-.r 

nn„ 9,II 1966, ),IV 1969, 9.Y 1968, 19,Vll 1970. lo. VIII 1968. 21,IX 19b9, )o,X 1970, 24.Xl 1968, 'vtapa1 SPJCIBS Sat povl■ aenJ• lul5-l 71~ 0745-0845 155o-165o loh-lUo o95~-lo55 looo-Uoo 11))-1233 o74o-o84o 
u, tg, br, kg. br, lr:11. br, tg, br, l<J!, br, ki!, br, ti!, br, kg, br, ~ 

OSTBICHTl!US 

Ar«e.ali1na aphyraena (L1nneo) lo7 1,60 2o o,38 15 o,28 l o,ol 3 o,e5 14' 2,J2 
Knrollow, mulleri (llmoli.n) 0,01 o, ■l 14 .,.a 
Tr1aoplieru■ minutu.11 01pel1au■ (RiHo) 22 o,)l 16 0 045 4 o,15 21 o,5• )o o,78 )J 0 048 lol 1,,. 227 J,91 
ll1oro•••1■ t1ua , poui.a■eou (R1e■o) ) o,28 5 o,65 l 0,02 16 1,0) l o,21 4 o,76 14 1,ao 44 4,7' 
Gedlou.lue argeh 'UU.a Ou.iohanot 443 2,08 3o5 2, •• 74 o,•112Do 2,89 645 l,7o 139 o,45 8o 0 035 115 .,,. 3271 13,11 
M■l'luoo1u.a mel'll.loiua (l.1ADeo) 75 o, .. , 111 1,40 95 o,9• 266 2,07 )58 2,89 240 3,o7 42 1,o2 24-4 4,77 101 16,61 
~•i■ ole11111oidH (BrllDD1ol>) ' o,27 o,15 l o,ol l 9,o• ' o,47 
O.ldrop■arua b1■ 0■7en111■ (Collot) 2 0,02 l.o o,lo o,o5 0,06 0,06 0,02 6 ,,,, 2' .... 
z,u tab■r L. 3 .,16 

' 0,1, 
S.rr■nue hePGtu■ (~.) l o,ol l .,.1 2 .,.2 
tn~uru■ traobvu■ (J. . ) 16 .,oo 13 2,eo 38 3,oo 14 4,14 4 1,07 ' o,61 • 15," 
Qepola ruba■OID■ L. 0,01 2 o,o• 

' 
.,., 

Ao■ntbolat>rua p■llon1 (Rie■e) 7 o,o9 l 0,02 2 o,ol l o,ol 2 0,02 l) o,17 
Se•b•r ■oombrv.a l,iJLDH l o,17 l 0,16 •,33 
Leauur1got>1ua trie■ 11 (Kal■) 62 o,lJ 21 o,oJ 9 o,oJ 95 o,18 27 o,o. )2 o,•7 ■ ,ol 75 .,1. 326 .•,62 
Seerpa■n• notat■ R■ r1ne■ qu■ l o,o5 l .,.5 
fti,il■ 1.7n L, 2 e,oJ .,.1 J •••• 
:lllirigl■ g\l?'nardu (L1ADee) l .,.1 1 o,ol 2 ., .. 
l'■ri■tedlo.a 011: ■ phr■olua (J.11Ulee) l 1 
Lepldorbmbu.11 t,011011 (Roe■o) • 0,06 28 0,1• l o,o5 3 o,oJ 0,1• 28 0,2. 11 .,21 12 ., .. n 0 091 
I,ep1dorhoaou whif'r~l■ fo.111 ■ (W■ lb■ u■) J 0,01 l o,16 l o,ol l .,10 6 .,21 
A.nae~o• su l■ tern■ (lelb■ ta) l l l ' t.ph1u p1■onor1u (L.) l 1, 75 l 1,75 
Le,U.• b11.d■ R11 ■ 8■ Spinol■ o,15 l 0,1, 

VklapDO O■ lil1ohlhy ■■ nali■ 2• 619 ),.) 520 9,54 3•7 6,3o 1638 10,eo l)o9 12,99 ,\88 5,92 181 J,56 652 , ... 5714 61,91 

ClllUSTACII. 
Parapen■eu■ long1ro■ tir1 ■ (Laou) 0,02 0,01 lo o,lo l 0,01 2 .... 21 o_,2• 
•ephl'opl norTe~1ou (L.) )85 6,)7 180 2,Jo 116 2,19 9 o,o. ,. o,•7 59 o,9o 81 1,10 120 2,11 914 16,25 

utapao Cr11■ uo■■ n■ t■ 2 385 6,37 183 2,J2 121 2,26 9 o,o.- 44 o,57 6o o,91 81 1,10 122 2,92 loo5 16,4' 

CIPHALOPOD1 
Sepia tlegene D"Ol'bill,IIJ l l 0,01 2 .,.1 
Seplola rondel■ ti1 Le■oh 19 0,06 26 0 110 1• o,o5 15o o,l3 129 o,6) lo5 o,32 26 .,1. 1•9 o,u 578 2,07 
Lol1go TUlgeri■ (Lo„nt) l o,o5 l .,., 
Lollp,o -■ n:or■e Y,r■q 35 o,15 4 0,01 27 o, •• lo 0,02 185 o,7• 261 o,92 
illothoado modio (L.) 5 0,02 ' .,,2 
llla: lll■o■broau aolndetiU Y•r■07 6 o,50 16 1,05 4 .,u 59 .,,. 58 2,26 51 .,25 77 2,:,. 271 7,27 
'9doropoio oblODoo (Boll) 6 0 0 85 17 o,79 23 1,,. 
KlodODo o1rrooo (Lourok) 3 0,26 • o,91 7 1,17 

lih- Copholopo.S. n-.ta e 7o 1,0. 48 2,00 18 o,96 158 o,75 188 1,13 l!lo 2,62 10• 1,u )72 a,u uu 13,15 

Sl'IIIKUl'IO TIISU ,. lo74 lo,e• 751 13,86 4., 9,52 iso, 11,59 15.U 14,69 738 9,.5 366 ,,12 11-6 15,85 7867 91,62 



•rahala 12'- 1:vanti tativna i l,:v:..ilitativna a na.lim nridnenih naselja na nosta j1 43 tokon 1963 /71. 'l' ođine 
~able 12 - ·1,unntitative and qUD. lita t iv o a.naly::;i/j uf dernersal populo.tiono on stnti on 46 c1uring 1968/?l year 

Datum 15. 1 1971. 6. II 1960. 7 .V 1968 . l ~ .VII 1970. 5. VIII 1960. 2o.ll 1969. ½2~-mg· ~~3~1½~~- U k 

Bl'ECIEB 
Sat povlačenja 0900-looo 1505-1605 0935-1035 o?44-o844 1005-1105 1205-1305 

br. k g. br. kg. br. kg. br. kg. br:,. kg. br. kg. br. kg. br. kg, br. 

CBOEIIIICll'l'IIIES 
Bqliorhinua canicula /L,/ 14 3,oo 5 1,15 o,22 7 1, .. '2'l 

807liorbimia •t• \18"1• /L./ l 2,95 l 

llwltelua muatol1111 /L./ l l,6o 1 

rtuatelua a■teria■ Cloquet 2 4,3o l 1,48 3 

Bqualw, ■canthiaa L. 2 l,5o l 1,00 2 2 1 6 0 o 7,33 13 

Raj■ mir■letue L. 0,06 l 

Raja cllvata L. 2 19,60 2 o,15 l 0 1 05 17 4,95 2 o,11 64 

Ukupno Chondrichtbyee vrsta 7 62 30 , 06 2 o, l !j l l,o; 3 3,~o 9 7,55_ 26 lo,38 2 o,li llo 

OSTEICJlTJirES 

Sardina 'pilcbarduo· /\lalbaul!I/ 1 0 1 05 l 

J.rgentina apbyraena /Linneoi l 79 l,oo 249 3,12 lo o,22 3 0,08 4 0,08 20 o,5o 374 

Haur0licus mulleri /Gmolin/ 2 Jo . o,10 52 

Triaopterus minutu.a capolanua /Risao/ 4le 39, Bo 45 o,65 G o,15 227 2 , 53 • 15 0 1 50 193 1,74 35 1,43 214 3,5o 1153 

Micr0meeietiue poutasaou /Rieoo/ 37 6 , 60 2 o,12 3 0,40 1 o,18 8 o,35 Jl 

Gađiculua argentoua Guichenot 263 1,13 27 o,12 + 3 , G3 13 o,o4 315 0 1 62 24 o,15 243 l,lo 805 

Herluccius meriucius /Linneo/ 9 o, 71 95 o, ')5 G5 o, 72 2o3 3, 7r, lo2 l, 70 14, l,66 22 l,Oo 256 3,41 9ol 

l'b;ycie blennioidee /Bninnich/ 6 l,52 l o,o5 7 

G■idr0p111 1ruo biacayensis /Collet/ 2 0 1 01 4 0,05 9 o,14 9 0,09 24 

11ecrorhamphoeue ecolopax ·/Linneo/ 2 o,o4 2 

Zeus raber L. l o,o3 2 

SerranUB hepatua /L./ l o,ol 9 o,o4 11 

Pagellua centrodontus Dolaroche 91 8,70 91 

Boope boope /L./ 4 o,42 9 o,30 13 

Haena chryeolis V•!encionnee 5 o , 11 5 

Hullus barbatu.a Lizmeo 7 o,65 13 Q,80 2o 

Trachurus trachurua /L./ 12 l,l.o o,16 4o o, 81 13 1,38 4 o,34 1 0 1 02 71 

Cepol■ rubeacens L. o 1 ol lo 0,06 8 o,o? 5 o,o3 2 0,03 5o 0,25 J& 
Acanth0labrue p■lloni /Risao/ 0,16 o o,13 2 o,ol 20 o,43 l o,o4 l 0,03 43 

Lepidopua caudatu.s /Euphraeen/ l 0,12 i 0,ll 2 

Callio~wt moculatWI Ra!'ineeque l o,ol 3 o,ol 9 o,o5 l 4 0,02 18· 

Leauem-igobius frieeii /Halm/ o 0,02 5 o,ol 25 o,o5 l lo9 o,14 lo5 0 1 21 253 

Del tent0atoue quadrim■cul■tue /Valenciennes/ l l 

Scorp■en■ notata Raf'inesque ll o,61 -l 0Tl9 12 

Scorpaen■ acrofa Lioneo 3 1 1 ')0 3 
Trigl■ , 11~• L. 4 o ,lo l 0,03 11 o,o3 4 o,o3 6 0 ,05 2o o,37 lo o,lo 56 
Lepidotrigl■ cavillone /Lacćpađe/ l 0 1 01 ,, 0T0l 

61lllphurue ~igreacena Rafinasque l l 
Cithoruo linguatulo L. l o,ol l 
Lepidorhom.bua boecii /Rieso/ 71 2,50 0 1 05 8 0 1 20 43 l, 3o 8 o,51 73 0,60 25 o,96 12 o,65 243 

Lepidorhombue wbi.tt'-jogonia /W'albaum/ 37 2,53 l o,ol.: ll o ,?9 2G l,:"' ,'1 16 l, o? 0,ll 7 o, 50 15 l, 55 117 
~oglosaUS lotamo /Wolbeum/ 12 0,03 l 9 o,o4 21 
Solee variegeto /Donoven/ o,ol ·1 

LopbiUB piscatorius /L./ o,o5 0,02 2 
Lophiua budegosoa Spinolo -l, 2o l,83 6 

Ukupno Ostoichthyes vrsta 35 715 67 ,14 443 4,44 219 3, 74 911 19 1 01 • 174 4,22 881 7,36 148 6, o5 lo33 14,oo 4524 

CRIJSTAOE4 

Parapenoeue longiroatrie /Lucoa/ 4 o,o4 19 o,15 4 0,06 11 o,oB 38 
Nephropa norvegicue /L./ 3S l ,55 157 4,io 160 4,3o 263 '1,46 192 6,53 32 o, 77 21 o,82 522 ll,96 1385 

trlcupn0 Cruetacoa vroto 2 42 l, 59 157 4,10 179 4,45 263 ?, 46 192 6, 53 36 0 1 83 21 o,02 533 l2,o4 1423 

CEl'IIALOl'ODA 
Bepia Orbignyano FG:ruseac o,ol 3 0,06 l o,ol 
Sepie eleganB D•Orbigny o 0,06 3 0 ,03 2 0,02 13 
Sepiola r0ndoleti Leacb 37 9.,17 2 173 o, 35 2 125 o,33 11 0 1 05 170 o,75 520 
Loligo vulgarie /Lamarck/ 5 o, 6'3 0\06 6 o ,85 12 
Loligo marmorae V&ro.DJ' 19 0 1 0.'1 56 o,25 l 15 0,03 1„5 o,42 32 o,12 135 0 1 50 4o3 
.Ulotheuti11 medi'o /L./ ,. o,o4 14 o,lo 1 0 1 01 23 o,10 8 0,07 3 0,02 53 
n1~l( i.lleceb,-o.JUS coi.nd~Ul Vdro. ny 31 l,75 12 o,71 8 o,55 4 0,02 34 o,86 4o l , 9o U6 l,~5 ~5 
Tod.c;,.ropsL, eblana~. /Bal]/ 4 o,lo „3 1,20 47 
EJ.odane · cirroea /Lomarck/ 1 · o,o7 3 0 1 56 2 o,lo 6 
Eled0ne moe chata /Let!larck/ 0,60 o,15 4 

Ukupno Cepholopoda vrata 10 71 3,22 131 l, 55 7 o,57 221 l,.::?? 6 0,02 312 l,60 126 3,27 434 3,69 l3o8 

BVEIJKUPID VRSTA 54 (,90 lo2, ol 733 l e ,32 406 9,ll4 1403 31,54 3'/2 lo , 77 1230 17,42 321 2o, 52 2oo2 29,84 7365: 



'rahela 13 · - KvAntito.tivna 1 kvo.11 to ttv na analiza pr1~nen1h nasel j a na oonta .~ 1. ; r tokom 1968/71. ~odine 
Table 13 - ,Qua ntitathe anđ qualit.otive snal yaie ot domersal popul&tions on station 50 durinr, 196S/?l yea 

Datuua 10.v 1968. 14.VII 1970. 22.IX 1969. ,o.x 1970. Ukupno Bat povla- 07,5-oB,5 1215-1,15 l25o-l}5o ll5o-l25o B P E C I E B čen3o br, kg. br. kg. b~. kg. br. kg. br. kg. 

OOTEIClmlil:S 

.lrgentin■ ■pb;fr■en■ /Linneo/ 2 0,02 l Ot02 

' 
o,o4 

l!aurolic,.. aul.hri /G,..lin/ 7o o,lo B2 0,07 155 o,l? 
Triaopterua minutu ca~lanua /R11e0/ l 0,06 l 0 , 01 1!5 o,?o l o,o6 28 o,83 
Plicrome■i■tiua pouta■■ou /li■■0/ 4 o,82 5 l, '5 2 o,45 ll 2,62 
Gadiculua argenteua Guichenot 6 0 1 0? l2o o,66 165 l,oo 14 o,o9 }05 lt82 
llerlucciu■ 11erluciua /Linneo/ 16 o,21 195 },o6 195 1,75 '6 o, 52 442 5,54 
~ci• blennioidH /llrUnnicll/ 2 o,o4 l o,o6 

' 
o,lo 

Go14-•ru bi■c.,..11111 ■ /Co"J>t/ " o,o4 6 0,11 lo o,15 
Trachurua tr■ch\l.l'Ua /L./ ' o,2S 7 2,1, 4 1,1, 14 },54 
.luntbol■bni■ p■lloni /Ri■■o/ l 0,02 l 0,02 
Lepidopua ceudetuo /Euphrnen/ 45 4,9o 45 4,9o 
C■lliolQWUII 11■culatue Ratine■que 

' 
0,02 ' 0,02 

LHueurigobiu■ !riaaii /Kala/ 0 1 01 4 o,ol 5o o,121:i 57 o,14 
L■pidorbollbu■ bo■cii /Rino/ 2 0,08 l 0,02 6 o,o3 0 1 07 12 0,20 

.lrnoglo■■u■ laterna /Walbawa/ 2 2 
Lophiu■ pi■catoriu■ /L./· l o,o3 l 0 1 03 

Ukupno 0.teicht!Q'e■ vrata 16 }2 o,45 406 5,o6 594 12,29 Go 2,,2 1.092 2o,12 

CROB'li!IU 
PanpeDMUO longiro■tri• /Luoaa/ 15 o,o5 l o,o4 l 0,02 17 o,11 
hphropa nor'l'Ogicu■ /L./ 115 l,o4 57 o,41 84 o,95 29 o,2o 285 2,6o 

Uk\\pno C~t1c■1 "Yr■ t■ 2 1,0 1,09 57 o,41 85 o , 99 ,o o,22 ,02 2,71 

CEl'llilOl'ODl 
S.pi■ orbigu;yan■ 1'6ru.■■ac l 0,02 l o,o4 l o,ol 

' o,o? 
S.l'lola rolldaleti Laach l 57 o,18 9, o,5o }l o,16 lB2 o,84 
Loligo aaraora■ V6r~ 8 o,ol l 9 o,ol 
Illas illecebro■u■ coindetii V6r•~ l o,19 29 l,15 21 o,56 51 l,9o 
Todarop■io eblual /Ball/ 5 o,o9 5 o,o9 
Bledone cirro11 /Laaarok/ 2 o,33 o,22 

' o,55 

IJnpuo C.pbalopoda Tr■ta 6 5 o,54 58 o,22 l}l l,88 59 o,82 25, ,,46 

ST■ulcupno w■t■ 24 167 2,oa 521 5,69 ,Blo 15,16 149 ,.'6 l.647 26,29 



~abelo. 14 - K'Vantitativna i lc v· litativna analiw pridnenih naeelja na • oataji 52 tokom 1960/71.~ođine 
Table 14 - Quantitati'Ve and qual1tative analya1a ot đem■raal oo!'lulationa _on atat1on 52 during l ean1 ;year 

Dotua 18,I 1;71, 2,III 1968, f;fUtt;· 19,'11 19?0. 1,.nn 19611, 21.n 1n'· 29.J: 1ru· V li:" p 1 
BPEOIEB 8ot pOTlo!o~o 16oo-l oo •95o-lo5o 1..a ... 1~0 1!145-1645 12,5-1, ~ 1452-1 

br, kg. br. kg. br, q, llr, kg, br, kg. br, q, br, q. br, 

OB1'EICB'l'IIIE8 
Bard.ina piloh■rdu■ /Walbaum/ 0,02 1 
.&.rgentina ap!Q'ra■ne /I,inneo/ 2 o,o4 4 o,o5 1 o,ol 25 o,2? ,5 o,'8 1 o,ol 68 

llaurolioue mullori ~olin/ 5 o,ol 5 
Cong■r oonger /Linn.10/ 1 o,82 1 
'rri ■ optu·,.111 lllinutua capel■nua /Ril!■o/ 82 1,28 4' o,96 1, o,'4 18 o,26 15o l,o4 28 o,75 55 o,69 ,16 
M:1crom11iatiu1 pout11■ou /Ri■ao/ 18 1,61 6 o,83 4 o,15 

' 
o,5o 1 o,15 ,2 

Gadioulu■ argent■ua Ouiobenot lo5 .,,5 562 2,61 l5o 1,17 65o 1,64 4'9 1,86 124 o,45 18 o,o9 2o48 
l'Slrluooiu■ m■rluciua /Linneo/ ,5 o,2o 80 1,49 258 4,?9 92 1,67 2,117 1,,u 85 o,55 '8 0,2, 2?05 
l'!ITci■ blomuoidoo /BrUDnicb/ 1 0,06 o,o5 l 0,1, ' 0,08 o, ... 7 
Gaidrop■■rua bi1c■;r1n11ia /Collet/ 2 o,o, lo o,lo 4 o,o, " 0 1 11 7 o,o9 0 1 01 28 
Z.UI 1'eb■r L. l 1 
P■g1llU1 centrodontue Delerocb.e o,5o 5 
Boope boope /L,/ 1 o,o3 o,12 2 
Haene chry■■li■ Valenciennee 1 0,02 1, 
Trachurua tracburua /L./ 14 1,65 9 2,22 26 1,67 7 1,59 ' 

l,oo 59 

Cepola rubeacen■ L. l o,ol l o,ol o,ol 
J.centb.olabrua palloni /Ria■ot 5 0,06 l o,ol 2 o,o, 6 o,o5 ' 

0,02 17 
Bcom.ber acombrua Linneo 2 o,32 2 
O■llionimu■ maculatue Ratineaque 2 o,ol o,o, 7 
IA■ueurigobiue 1'ri ■ llii /Hal111/ 140 o,3o 22 o,o5 ,1 o,o5 8o o,25 129 o,2• ,5 0,05 1, o,o, 45o 
S0orp■11n1 notata Rarinaaque l .,,, o,o, 2 
'l'rigl■ l7r■ L. l o,o, l o,ol 2 o,ol 2 0.02 l 0.02 7 
A1pitrigl1 auoulua /Lim,,•o/ 0,02 
Lepidotrigla a■villone /L■c6pld■/ 2 0.01 2 o,ol 4 

Peri■tedion oat■phractum. /Linn■o/ 0,01 l 
1Apidorho111.bu11 boacii /Ria■o/ 2 0,08 8o o,42 

' 
o,lo 19 o,2o lo4 

Lepidorhombua • vh11'1'-jagoni11 /Welbaua/ 4 0 1 07 6 o,o, 2 o,oll l o,oB l o,l,._ 14 
Arnoglo■ 11W1 laterna /Walbaum/ 2 0 1 01 2, o,o6 2 0,02 2 29 
Lophiua piac■toriu■ /L./ 0,05 2 o,ol l o;ol 4 
Lophiu■ budega■■■ 6pinol ■ o,o4 l 

Ukupno Oateiobtqe■ vrata ,o '9? 4,'9 7"8 7,2? 575 lo,~ 9„ 6,52 2,882 20,2? '18 '•"° 1,2 1,26 5985 5: 

CRVS1'4CE.l 
P■r■pen■eWI longiroetrie /Luce■/ 4 o,o5 18 o,16 lo o,13 2 o,o, · 5 o,o? ,9 ' Sephrop■ norngicu■ /L./ 1'8 1,65 84 1,54 288 ,. 52 5o o,56 195 ,,14 186 2,,1 122 2100 106, l• 

Uku2n.o Cruat■oea vrata 2 142 l,7o lo2 l,7o 298 ,,65 52 o,59 200 ,,21 186 2,,1 122 2!oo llo2 l~ 
CEPILWll'Oll.l 
Sepia orbignysne 1"6rusoac 0 1 01 o,ol 

' 
0 1 01 5 

Sepia eleg■os D "OrbigDJ J 0T04 5 
Sepiole roadel■ ti Leach 14 0,06 12 0 1 03 4 0,02 90 o,25 129 o,4o 1, o,o5 262 
Loligo wlgario /Laurolr/ 2 o,26 2 
Loli10 aaraor■• V6r&JQ' 5• 0,02 1., o,5o 16 o,l.2 55 0,1. " o,lo 2511 
.Ulotlloutio aod.ia /L,/ 

' 
0,02 5 o,o, 2 o,ol lo C 

lll■:a illeoebrollUII ooindent:11 T6r■~ ,1 ,,78 ,9 ,,52 lo o,9o 5 0,20 211, 2,66 " 2,12 ""' 2,15 11,1 11 
'lodarop■io oblanaa /?,a.11/ 1 o,12 

' o,57 " Elodona olrro■a n-r<,lr/ ··"' l o,o? o,o8 ' Vli:1'pno Oophalopocla ..... ,, 9. lo7 4,5, 167 11,115 2o 1,511 114 o,"8 429 ,,17 5, 2,12 ,. 2,,- 98o l! 

BT■llk\lpno n■tl• 41 646 lo,62 .lo17 1,,..a 89, 15,?, 1099 7,'9 „11 26,65 557 ?,s, ""' 5,561Jt67 117 



Tabela 15·- Kvantitathna 1 kvalitatiVna nna.lizo. pridnenih naeel ,1a na pontaji 53 tokom 1968/?l. ,;-odine 
Tabli 15 .- ,Quantitative and qualitathe analysia ot demersa.l populatione on eta.tion 53 đuring-_1968/71 ,ear 

Detlla ~- 6.II 1968. ,1.xn 1969. B.T 1m; t;ifMl'0
• 

9. TIII 1968. ~~- 28.X 197•, ~.n1;r- · 
a:,aez•• Bat pcrrlRR.1• .,,._la,. ..,_ 132,- ..,_.__ .....~ ~u ... ,. ... 'I: •• •· •• •· .... .... "'· .. .... -- ... .... •• .... 
~ ....... A,J l ~ z .,,, 4 ••• ............. l 1,15 2 i.-.... .._ .. l -.:.. 4 1,a l •• e2 5 2,,, i.. 2,44 5 e,14 • .. ,, 
..,._14.- l 21,oo 

Okupio Clion4:r1chtll1e• u■to 4 l o,2? o,24 4 1,26 l 0,02 7 2,?o 16 25,45 l,14 9 o,95 

OB'fEIClffllJBB 
.lrpntina •Pb:7r••n• /Lii:meo/ l o,ol 7 o,o7 l 0,02 lo2 o,89 65 o,63 79 o,75 32 o,35 0 1 01 ,., o,6o 

'rri■Ol)t■rua lllUlutuJI capelanua /Bi■■o/56 o,96 ,c o, 5o 170 , ,e5 0,06 76 1 ,oo ,.,9 4,17 412 ,,88 79 o,97 '29 5,'8 l 
Hicroae■i■tiua pout■■aou /Ri■■o/ ' o,68 7 o;9B 5 o,57 4 o,04 15 },o7 l o,2o 
Gadiculua argent■ua Guicb■not " o,lo 5o2 2,28 44o ,,oo 12 o,o5 9oo 2,75 + l ,95 255 o,6o ,s o,1' ,75 l,7} 2: 
ft■rlucciu •rluoiua /Linn■o/ 5o ,,2? 49 o,44 351 4,12 Bl o,96 357 5,45 655 4,63 205 2,,e 74 o,56 211 ,,93 2, 
P!Qrci■ i;l■m:doid■■ /Brilnnicb/ 2 0,05 2 0 1 ~6 3 o,lo 
Gaidrop■arua biac~119ie /Coll■t/ 3 o,o~ 4 0,02 l o,ol 6 0,08· 4 o,04 6 0,06 
Z■u■ faber L. l o,o6 l o,ol o,o9 3 0,06 
Serranua hepatua /L./ o,ol 
Boopo boopo /L,/ l 0,06 3 0,41 
1'tul.lua b■rbatua Linneo l o,o5 0 1 07 
Tracl::luru.e tr■churua /L./ 13 o,75 76 16,48 o,17 }5 l,80 4o 3,28 ' o,48 
Trachurua iii.edi terraneua/Steindachner/- l o,31 
Cepol■ rube■cena L. 2 o,o5 49 o,21 6 o,o, 4 o,o, 51 o,42 65 o,55 46 o,27 
J.canthol■brua p■lloni/Biaao/ lo o,o7 4 0 1 07 34 o,5o 7 0 1 09 
IApidopu■ c■udatua /EUphraeen/ l o,o3 
Bcoaber ■combrua Linneo 2 0,22 
CiillioDJ111Ua m.acul■tua Rafineeque l 2 o,ol 14 0 1 05 4 0 1 02 
Le■ueurigobiue tr1~■11 /Nalm/ ,s 0 1 09 95 o,14 ,. o,04 78 o,12 61 o,lo 6o o,o7 3 45 o,lo , 
Deltento■teua qu■drimaculetua 
/V■l■ncierm••/ 

. Scorpaen.■ not■ta R■tine■qu■ l o,13 5 o,63 
!l'r1gla lp-a L. 2 o,o7 14 o,o7 2o o,16 16 o,16 ' o,o5 12 o,24 
.l■pitrigl■ ouaul\111 /LiD.Deo/ l 0,02 
t.pidotr1gla c■rlllona /L■ o6pida/ 2 o,ol l 
Peri■teđion cataphrectum/Linneo/ l o,ol 
Lepidorho■b\l■ bo■cii /Rieeo/ 2 o,o7 o,o, 7 0,02 4 o,o7 1, o,59 6 o,22 l 0 1 04 15 o,83 
Lepidorhombua whitf-,1 ■goni■ /\{alb■um/ 4 o,35 5 o,lo ·2 o,16 2 0:,22 17 l,26 19 l,3o l 0,08 13 o,Bo 
Unogloa■u■ l■terna /W■lb■um/ 4 o,ol 
Lophiua pi■o■toriua /L. / l o,o, l 0,02 

, Lcphiua budeg■a■a Spinol ■ l o,lo 0 1 05 

Ukupno O■teicb"t}Q'e~ vrat■ '50 171 6,55 652 4,6o 1208 20,97 240 2,,8 1552 12,41 14o5 18,58 111~5 13,34 2o9 2,47 lll} 14,69 7E 

CIIOlft!j,CE4 

Par-naa11a langirootri■ /wcu/ 12 o,16 81 o,84 12 o,o7 6 0,08 45 o,43 lo o,12 l 0,02 
Rephropa norvegicua /L./ 28 o,47 171 2,87 }oo 4,9o 24 o,5o 117 2 , 6o 212 4,76 18? 5,06 51 l,5o 315 6, 37 14 

tncupno Cruatacea vrata 2 4o o,6, 177 2,87 381 5,74 36 o,57 12, 2,68 257 5,19 197 5,18 52 l,52 ,15 6,47 l! 

CEPIIALOPODA. 
S.pia orbiguyana J'6ruas■c l 
Sepi■ elegana D1 0rbigny 2. o,o3 0,02 l 2 o,o3 
Sepiolti, rondeleti Leach 5 0,03 13 o,04 72 o,16 12 0 1 05 85 o,25 loo o,29 75 o,28 8 o,o3 

" 
o,15 4 

Loligo vulg■ria /Lamerck/ 2 l o,ol 
Loligo m.■rmorae Vir~ 84 o,4o ,7 o,15 2 29 o,oo. 410 l,26 161 o,52 88 o,35 
Ulot~out11 moclia /L./ 4 0,05 7 o,o, 6 0 1 05 2 0,02 l o,ol 
lllu: ill■cebroaua coindai:ii Vir■DJ' 29 1,86 1, o,75 12 o,79 2 0,02 4 o,o4 91 l, 61 67 l,60 99 2,92 47 1,45 3 
Tod■ropeie ebl■nae /B■.11/ o,26 14 o,95 
El.edon■ cirro■a /Lam■rck/ 0 1 05 o,25 l 0,02 

Octc,puo •P· l o,25 

1lk1,pno Cepbdopođ_• n-•t• 10 127 2,63 74 1,24 loo l,95 15 o,o7 98 o,34 223 2,25 555 3,19 268 3,47 l?o l,97 16 

SVEOJrol'IIO Vl!STA 46 339 lo,08 9o4 8,95 1693 37,92 292 3,04 1780 18,1' l9ol 51,47 l9o2 22,85 529 7,46 l6o7 2},98io9 



'!'a.bola. 16 ·- Kvantitativno. i :~ vnlitativ -- a o.naliz.a pr!dneni h nas elja nn postaj i 54 tokon 19ffi/7l·•~od1ne 
Table 16 - .Quantitathe anđ qualitathe analyeia o! demeraal pooulatione on etatlon 54 during 1 ffi/?l ,-ear 

Datum 14.I 1971, 6.II 1968. 7.v 1968. a.VIII 1968. 24.U: 1969- 2.XI l97o, 2,.xr 1968. Ukupno 
BPEOIES Sat povlaaenja l5l5-l6l5 l23o-B3o 0?00-0800 1555-1655 lolo-lllO l020-ll20 0815-0915 

br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br . kg. br. kg. br. kg. 

Cl!OllllllI CllTl!IES 
Bo;rliorhinua oanioula /L./ 9 l,92 o,28 ' o,51 6 l,53 5 0 1 70 24 4,94 
ftulltelu a■teriaa Cloquet l 6,35 - ' 4,76 4 ll,ll 
Squalua aoauthi•• L. 2 l,19 6 5,58 7 12 , 19 2 1 ,81 17 2o,77 
Baja r■dul■ Del■rooh1 l o,o? l o,o? 

8-J•. ol•v~t• L. 18 7,76 5 2,1' 6 5,12 4 13,50 ll 5,9o 17 6,67 7 5,18 68 46,26 

lJlcupno Ohon41'1oh~• ffllh 5 27 9,68 6 2,41 9 12,66 lo 19 1 08 21 18,6o 28 14,77 1, 5,95 114 83,15 

08!1".II ClffllIEII 
Engr■ulia en.oraaicholua /Linuo/ 1 0,05 1 0,05 
Argontina ■ph;rruna /Llnnoo/ 17 0,,2 6 0 1 05 l2l 1,42 99 1,20 l3l l,56 4 o,o? 75 l,o5 453 5,67 
l!aurolioua 11111.l.lori /Gmolin/ 7 0,02 7 0,02 
Conger oonger /L1J1Deo/ l o,25 l l,5o 2 o,3o 4 2,o5 
Tri■opterua minutu■ o■pela.nua /Riaao/ 39 o,?o 95 l,13 126 1,,2 357 8,43 590 7,78 79 l,98. 770 9,73 2056 ,1,07 
Pliorouaiatiua pout■11ou /R.1110/ 2 o,28 o,o9 l o,l2 l o,25 ' 

o,22 8 o,96 
G■dioulu■ ■rgenteua Guiebenot 145 o,53 lo o,o? i,o o,67 19 o,o, 158 o , ,o 520 ,,se 982 5,18 
Herluooiua urluciua /Lin.neo/ 21 1,45 81 o,99 124 3,56 1683 25,84 164 2,o9 78 2, 44 492 6,45 2643 42,82 
Ph;,011 blann1o1doo /llrll=iob/ 2 0,06 2 0,06 
Gaidrop■arua biaoa;ro119ia /Collot/ l o,ol 2 0,02 3 o,o?S 
Zeu■ taber L. o,o4 7 o,22 8 o,26 
Capro■ ■per /Linnao/ l 0 1 01 l o,ol 
Borruua hepotu /L./ 3 0,02 4 o,ol 8 o,o9 15 o,12 
Boop■ boop■ /L./ 2o l,05 l o,25 9 o,55 5 o,6o 35 2,45 
J1aena chr7aeli1 Talanoienn■■ l o,o, l o,o, 2 o·,06 
llullua b1rbatu Lim>oo lo o,?? lo o,66 6 o,5o 3 o,19 29 2,12 
l!ulluo 1uraulotu■ /L1m>oo/ 2 o,39 2 o,'9 
!l'raoburua traohuruo /L./ 28 o,91 67 13,29 1 o ,o5 17 l,23 7 o,lo 120 15,58 
TraohUl"UI uditerr■neua /BteinđaohnH•/ - 2 o,36 l o,25 

' 
o,61 

Cepol■ ru.be■oeu L. 3• o,2o 170 1,,- 35 o,24 3 o,ol 2 0,02 lo4 o,65 344 2,42 
Aoantbolabru■ palloni /lliuo/ l 0,02 19 o,32 80 l,4o 7• 1,05 47 o,87 4 o,12 61 l,lo 282 4,88 
Calli•~ uoul■tua R■tine1que ' 

o,o4 1 o,ol 19 o·,12 16 0,06 28 o,15 17 o,12 84 o,5o 
Luu■uri1obiua fr1o■ 11 /llalm/ 21 0,02 3 o,ol lo o,o?S 2 26 o,o? 62 0,1, 
Soorp■ena poroua Linneo o,o, 1 o,o, 5 o,4o 12 l,lo 1 o,ol 2 0,06 22 1,63 
!l'r1gla l;rra L. 4 o,o9 2 o,o5 o,o4 15 0,08 21 o,25 16 o,,6 12 o,17 71 l,o4 
l:utr1glo suruorđu■ /L1m>oo/ l 0,02 . l 0,02 
.l.■ pi tr1gl• ououlu■ /L1nnoo/ l& o,95 lo o,85 26 l,8o 
Lapidotr1gla O■TilloDO /Laoipida/ 65 o,64 l 0,02 18 o,44 l 0,02 0,02 9 o,ll 97 1,25 
Lap1dorho•bua boao11 /Riuo/ 26 1,78 l 0,02 46 l,55 22 1,18 15 1,20 13 o,68 18 l,?o 141 8,ll 

Lap1dorbombua vhitt-~qonia /llolbaUIII/ 71 5,28 lo o,6o 108 3,83 84 4,86 5o 3,28 16 l,53 5o 4,:,o 389 23,68 
J.rnoglOIIUII latorn■ /\lalbauai/ 2 o,ol 0 1 01 9 o,o, 2 15 o,o? 29 o,12 
Lophiua pi■aat:or1u■ • /L./ l 11,oo l U,oo 
Lophiua bu4egaa■a Spinola 3 . o,28 6 o,99 9 1,27 

11kupno 01toiobtb;ru Tr■h '3 290 12,?o 414 4 1 05 849 17,lB 26,2 60,82 ,1119 ,o,96 398 e,a2 2230 32,83 7932 167,36 

CIIOBTAC&l 
Parapenaeu long1ro■tr1 ■ /Luca■/ lo 0,08 2 0,02 l 0,02 33 0,,2 46 o,44 
llophropa norng1oua /L./ lo o,31 71 1,82 174, 4l,3o 656 15 , •3 6o 1,53 44 1,35 747 16,48 3331 77,62 

Ulcupuo Oru■taoea n-■t■ 2 lo o,?Sl 71 l,82 1753 41,38 658 15,05 61 l,55 44 1,35 78o 16,Bo '377 78,26 

CXl'IIALOPODA 
&epia ■rbis:n-,ana J6l'Ulaao 4 o,o8 1 ■ ,02 5 0,1. 
B■p1■ ola- 11'°'1111111' 5 ... , 6 ... , 

' •. 1. 5 .,.., 19 ..a, 
..,1,ia .-.01■11 i:..a.i. 2 .,.1 13 o,o6 28 o,l2 8 o,o, 14 o,o? 16 0,08 91 o, 55 1J2 o,93 
Laligo w.lgar11 /Lauru/ 3 o,4o 3 o,4o 

l,oligo urm.ora■ v,r■Jl1 16 o,11 38 o,l? 14 0,06 15 0 1 03 121 o,H ?4 o,26 250 1 1 05 528 2,ol 

Allotbou ti■ ... dia /L. / 2 0 1 03 7 o,o, lo o,oa 12 0 1 20 2 o,ol 0,02 5 o,o? 4o o,44 

Illlx illeaobroaua coind■t11 Viran;r 55 3,82 3 orio 4 0 1 20 lol 2,oo ,6 o,66 87 2, ?o . 3• 1, 50 316 ll , 26 
Todaropaia abl"""a /Ball/ 2 o,32 23 l,ol 25 1,3' 
Octopua w.lgaria /L./ l o,22 l o,22 
Octopul macropu R.11■0 l o,31 o,31 
Eledon■ oirro■■ /Lamarck/ l o,lo 12 1 1 60 l o,24 14 2,14 

Eledone mo■cb■t■ /Laurck/ 2 o,5o o,12 3 o,62 

Ukupno Oephalopod■ vrata 12 89 5,ol 7o 1,13 7o 2,79 l4o 2,48 173 1,0? 2o4 4,33 ,a1 3,26 ll27 20 1 0? 

BVElJIUPIIO VRBU 52 416 27,70 561 9,41 2681 74,ol 344• 97,43 1374 52,18 674 29,27 34o4 58,84 1255• 348,84 



Tabela 17 · - Kuntitativn.,_ i '.: vnlito.tivna· ano.11za priđnenih naselja na postaji 56 tokom 19ffi/?l. e:ođ1ne 
Table 17 - .~uantitative o. na c;u."\ lito.tive analyeia ot đemerMl populationa oo etation 56 during 1968/71 79ar 

D■tua 18.l 19?1. 4.IV 1969. lo.V 1968. 15.n1 19?o. 2,.IX 1969. ,O.X 19?0. Ukupno 

SPECIEB S■t povla~enja 1,10-1410 1451-1551 14,0-15,0 o?2o-o62o o9,0-lo,O 1840-09'1-o 
br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. lrg. 

OSTEICll'l'IIYp; 
Argent1n■ aptqr■■n■ /Linneo/ lo o ,22 " 0,,2 169 1.92 16 o,16 229 2,64 
Naurolioua mull■ri /lm■lin/ 2 2 
lfri■opterua ainutwl c■pel■nu■ /R11 ■0/ 46 o,76 15 o,44 4 o,16 lo9 1,,5 299 2,52 118 l,4o 591 6,65 

PU.crome■i■tilUI pouta■■ou /Ri■eo/ o,17 1 o,17 

G■diculua ■rg■ntaW1 Guichenot 66 o,16 10, o, 52 3 0,02 6oo 1,14 84 o,2o 25 o,oB 882 2,12 

111rlucciua merluciua /Linne ■/ 20 o, ,o 56 o,58 19 o,22 155 1 1 06 79 0 1 90 1, 1 ,47 }112 4,5, 

Plqci■ blellllioide1 /BrUnnicb/ 1 0 1 09 2 0 1 0? 3 o,16 

GaidropHl'UII bhcayeuts /Collet/ 0,02 o,ol o,ol 0,02 4 0,06 lo o,12 

Z.UII taber L. 1 o,,e 1 o,'8 
Cap..- eper ,'Li,,,»o/ 1 o,ol 1 ■ ,ol 

P■g■llu ceentrodontua· Del■rocbe 0 1 0? 1 o,o? 
.._ -.opa /I,./ 1 o,o9 1 o,o9 
lllllua barbatlll Li.nneo 4 0,,1 4 o,31 

1fracbunu1 tr■chunia /L./ o, 73 2 o,42 31 5,89 129 8,5<> 69 4,68 8 o,97 244 21,19 
lfrachu.ru.9 aed.1 terr■neu.a /Bteindachnar/ 1 o,23 1 0,2, 

Cepola rube■cena L. 4 o,o4 2 0,02 4 0,02 24 o,16 }li o,24 

.lcenthol■brua palloni /Bi■■o/ 0,02 o,ol 4 o,o, 6 0 , 06 14 o,12 
CalliOJO"WlUI macul■tua Ra!ineaque 1 o,ol 12 o,o4 3 o,ol B o,o4 24 0 1 10 
Le■ueurigobiua trie■ii /11elll/ l? o,o4 lo 0,02 3 0 1 01 1,5 o,25 8 0,02 o,ol 176 •• ,5 
1'rigla 1:,-ra L. 4 o,o4 2 0,02 1 0,02 ? 0,08 

Lopidotrigl■ cavillone /Lae,pide/ 7 0,08 1 8 o,oB 
Lepidorbom.bua bo■11ii /Rie■o/ 14 o,o? 1 0 1 04 o,25 0110 25 o,46 
1Apid0rbow.bua wh!ft-.jegoni■ /Walbaua/ 

' ot23 ' 
o,lo 2 Ot08 8 o,41 

.lnlogloa■u.■ l■tern■ /Walbeum/ o,ol 64 o,11 2 4 o,ol 71 o,13 

tJ'kvpno O.teicbth;re■ vrate 24 181 2,48 206 2,25 114 7 ,2o 1394 15,59 610 9,o9 175 4 1 03 2.68o 4o,64-

CIIIJS'HCE.l 
Parepeueu■ longiro■tri■ (Luee■/ 2 0,02 3 0,04 0 , 06 

B■phrop■ norvegicu■ /L./ 63 1,23 141 1,96 68 1,15 72 l,06 141 3,oo 51 l,00 536 9,4o 

Ukupno Cruat■eee vrate 2 65 1,25 141 1,96 68 1,15 72 1,06 144 ,,o4 51 l,oo 541 9,46 

CEl'll.lLOPODA 

Sepie orbigo:,-ana 16'SIUSSđ.c l 2 o,ol o,ol 

kpi• elegana D'Orbigny l 0Tol 1 o,ol 

Sepiola rondeleti Leach 3 0 1 01 3 o,ol . 0 , 02 7o o,23 28 o,16 4 0,01 113 0 1 46 

Loligo marmorae V6ran:, 17 0,08 18 0,04 57 o,15 62 o,18 154 o,45 

Allotheuti■ l medi• /L./ 1 o,ol 1 0,01 

IJlax ill■ eebrosue c0inde\ii. ..:. V6ranJ 0 1 41 6 .o,24 ' o,29 5 0 1 1? 44 1,25 ,. l,oo 91 ,,,6 

'fođarop■i• eblane.ci /Ball/ 2 o,32 ,9 l,lo 41 1,42 
Oetopu.■ mecropius Riseo o , 22 1 o,22 
Eled0ne cirroee / Lemerck/ 0 1 16 2 o,,5 o,25 4 o, 76 

Ukupno Cephsl0pode ·trstR 9 2, o,5o 12 o,$7 9 o,47 98 l,o3 132 1,84 135 2,29 4o9 6,7o 

Sveukupno vrs t a ,5 269 4,23 359 4,?8 191 8 ,82 1564 l?,68 886 13,9? 1161 1,,2 ,.630 56,Bo 



Tabela 1D · - Kvantitativnu 1 \~ va litativna analiZ.'.l pridoenih na ,ielja na lJ <,:Jtaji 
Table l8 - Quantitative anđ qoolitative ac.alysis o! demersal populations on s 

Datua 18.I l~l• 2,III ~968. 3.1v 1969. 11.v 1968. 19,VII 19?o. 11,VIII 19 
Sat povla~enja l?oo-1 o 0705-o 05 1112-1212 13oo-14oa 1520-1620 0755-0855 

S P E C I E S br. lr.g. br, lr.g. br. lr.g. br. kg, br, kc• br. 

CHONDRICHTHYES 
Squalua acanthiaa L. 

Ukupno ChondrichtbiF•• nata 1 

OSTEICHTHYES 

Arg■ntina ■pllyra ... /Lbm•o/ 1 o,ol 19 0,28 9 0111 21 0,2, 25 o,27 2, 0, 

Triaopterua minutu cap■ lanua /Risao/ 89 1,28 ,,. o,6-' 7 0,20 '6 o,,o 18 0,26 29 o, 

Micro■eai■tiua poutasaou /Risao/ 9 0 167 3 0116 1 o, 

Gadiculua ■rgent■ua Guioh■not lo5 o,35 2,6 1,.,i. lo8 o11tl 6,0 1,611 373 1, 

Merlucciua ■■rluciua /Luneo/ 35 0,20 lol o,5' 2o 0117 11t2 2,62 92 1,67 337 2, 

Ph7oia blennioid■a /11:riinnicb/ 1 o, 

.- Gaidropaaru■ bieca:,■nai■ /Colle.t/ 2 o 1o3 l 0,01 2 o,o2 .. o,o4 lt 0,03 1 o, 
Zeua taber L. 

Serranua hepatua /L•/ l o 1ol 
P■g■llua c■ntrodontua D■laroclle 1 o,o6 
Maen■ chr:,aelia Val■nciennea 1 o,o3 

Mullue barba t ua /Linneo/ 1 o 1o9 3 0,28 

Trachurua tracburua /L./ 14 1,65 l 0,09 2 o11to 1 26 1,6? 26 6, 

Traoburua mediterraneua /Steindacbner/ 8 1,So 1 o,36 

C.pela rubeac■na L, .. o,o4 1 0,01 lto 0,21 1 o, 

Aoutbolabru■ palloni /Risao/ 8 0112 1 0,01 15 o,15 2 o,o, 1 
Callion7mus macul■tua Ratineaque 6 o,o2 1 0,01 68 0126 

Leaueurigobius triesii /Mal■/ lito o,,o 39 o1o9 152 0,25 8o 0,25 1t3 o,, 

Scorpaena ac:90ta L:Lnneo 

Trigla 1,-ra L. l 0,02 1 l 0,01 2 o,, 

Eutrigla gurnardua /Linn■o/ 1 0,01 

Lepid0trigla cavill011e /Laciped■/ 2 0,01 

Lepidorhombua boecii /Ri■-/ 2 0,08 1 o1o5 1 1 o,olt 3 o,lo 1 o,, 

Lepidorho■bua whiff•jagonia /Walbaua/ ,. 0119 8 o1 llt 2 o,o4 1 o,, 

Arnogl0aaua laterna /Walbaua/ 1 28 o,o8 2, 0,06 
Solea variegata /Donovan/ 1 0,01 
Lophiua piacatoriua /L./ l 0,05 2 2 o1ol 

Lophiua bud■gaaB■ Spinola 

Ukupno OateichthiF•• nata 28 ,92 3,96 lt67 3,911 l6o ,,11t 551 5,o5 932 6,21 Sito 11,1 

CRUSTACEA 
P~rapenaeue l0ngiroatri■ /Lucaa/ 4o o,35 1 0,01 ,,. o,,o 2 o,o3 2 o,, 
Nepbropa 110rvegicua /L./ 21t1 i.,17 6lt 1,10 21to lt,36 5o o,56 54 o,~ 

Ukupao Cru■tac■a ,rrata 2 281 lt,52 65 1,11 271t lt,66 52 o,59 56 o,~ 

CEPHALOPODA 

Sepia 0rbign7ana Firuaaao 2 o,o, 3 o 1■1 
Sepia ■legan■ D'Orbign7 lo o1o? l 0,01 
Sepi0la rondeleti L■acb 14 0,06 18 0,0? 59 0117 9o 0 125 58 o,l 
Loligo ,rulgari■ /I,amei-ck/ 

Loligo marm0ra■ Viran7 5o 0,20 lo5 0,50 9 o,o4 16 0,02 13 0,c 
Alloth■utia media /L,/ .. 0,03 7 0,08 
Illez!llecebroeu■ coindetii Viran:, 31 3',?8 ltl 2,82 7 0,20 lo o,6o 5 0,20 ,s o,5 
Tcdar0peia eblanae /Ball/ 1 c,12 1 0,20 
Eledon■ cirroaa /La-arck/ 6 o,So 8 1,37 2 o1E 
Eledone mo■chata /La,,,a:rck/ . l 0132 

Ukupno C■pbalopoda ,rrata 10 lo6 4,19 189 lt,37 8 o 11io 88 2,51 ult 01 48 1ll 1,f 

SV:ElJ!(UPNO i.1 lt98 8,15 937 12,83 233 lt,65 91} 12,22 lo98 7,28 1oa7 llt,J 



Tabela 19 ' - Ku .n tita t h na 1 k vnlitati'lna 11nali zn rir1"nen ih muel .111 na ~on':a ,~ 1 59 t ok om 19613/71. ?;odine 
Tablo ] 9 , OBI nt1 te t1Ye nnđ 9118 li tati u 100] yqia At đnmtral pppµl,& ti one 00 ototiOP 5a đuring 1969/71 rar 

n... 14,I 1971, 6.ll 1968, 2.1v 1969. e.v 1968. 18,,II 1970. 9.Vlll 1968. 27.X 1970. 26.ll 1968, 
S•• J>Hl■6■D~• l245-lJ45 o645-o745 152.,.162■ 1600-1700 154>-1645 loo5-Uo5 o754-o854 Uo5-15e5 

u t • p . ,. 
SPICI:19 

br 1 k/\• br. kff, u 1 !!/Sr br, ltff br, t41 br1 ltff• br1 !!Ih br1 y 1 !!le 
OHOlllll!ICHTHYJIS 
So)'l1orh1na.a oanioa.1■ (L,) 5 0 176 l 0 118 6 1 1 58 l 
Mutelm ■■ tari■■ Cloqu, 

Squalu■ ■01111T.hia■ L. 

la l■ ■1r■letu L. 
Ili~ Ndul■ Jlel■ rooh■ 

Baja ol■nH J.. 

l J,59 

l a,ol 
6 o,ee 

4 4,2.4 
o,o5 

1 .,.2 

27 4,Mi 12 1,59 11 

VkupDO Chaađrlohtb7„ ff■'9 6 lJ 5,16 1 o,18 )6 9162 18 J,o9 12 

OST,BlClilHY:SS 

S■rdiu pllob■rdu /••l ... ra/ 
.u,:■•tl• ephyn■• (X.b••) 12 
.. vollo,_ ■-llori (IIHlb) 
Trlaopti.rm ■1D.a.i11 ■ o■ peJ.nu llo 
(iJ.HO) 
ldorcaN1■-slu poul■■■oa (B.1.e ■o) 17 
Ga41oo.l• ■r,ii:1nleu Ga.loheaol I 
aerla.oolua ■•rlu.ol•• (J.lDD") 22 
111101'1 blua1o1d• (llrtlu1oh) 
flo1drop■o:ru b1'1ooy■o■1■ (Ooll■l) 

... ~•MI' 1,. 1 
O■pr• opu (J.laDN) 
Serron• h■ p■- (L.) 
h«•llu oentro4oa,• Dll■ reobe 
Boopo boop■ .(L.) l 

-■eu ohr,.■■11■ t■l■aoll.na.• 

■all• ba.rbaa■ J.llm•• • 
lhlll• 11aalllei• L1JulN l 
rraahan■ 1:n■hllft■ (J..) le 
Tr■oha.r• ■edlterna ... 
(Suiod■o-) 

~pol■ :rsbeaoen■ L. 
. .,Aa-'1ol■b1u poll- (n-) 
Vnll,ono- ••b•r (X..) 
s._.reoo■llru Ll•• 
Oalll~ ■■olll■- ll■tl.o•~u 

'.m,-,_. -ll•n ■ X., 
X...uollrl110111• fr1'1■U ( .. l■) 

Seorpa•na not ■'8 a■ rta••• 
Tri,:l• lyro X., 

) 

2 
2 
1 

1 
2 

9 

Zl 
2 

11 

0 1 22 I 

1,42 1■ 5 

J,U 21 
0,02 217 
o,72 2)9 

2 

2 

o,17 1 

0,06 

o,ll 
o,o? 
o,45 

o,J5 
0,01 

o,■6 

o,o4 

o,ll 
o,23 

1 
2 

6 
17 

l 

.. t,1,,:1• ,i,,rmr~• ex.i.- o) 
upUn,:l• ouolll• (X.I.Jul~) 
L■p14olr1J!l• onill•• (Lao,pld■) 
I,■p1dprhoaba booaU (Bluo) 
Lapldorhoabaa wllltt-~■!(ooh 
(Wolb-) 
J.rDo,;loa ■ aa l■ ter.na (W■lbaa) 

X.Opll1U pi ■o■torl• (L,) 

J.opllJu D1111 ■i,, ■■- Sp1Hl■ 

11 1,19 94 
7 0,01 

2 

o,Jo 1 

o,lo 76 1,05 115 

1 1 52 4o7 7,,. 2o] 

J,ll l o,lo 1 
0 192 l ■ ,01 

1,71 43) 11,56 76 
o,1·6 l •,•5 
o,ol l ■ ,e2 

0,01 11 ··" ) 

o,ol 17 •,21 
0,12 

0,02 

o,■2 

0,10 
.,u 

1 0,12 

4 o,Jl lo 

1 .,2■ 2 

I 
5 

88 
l 

1 
3 
6 

5 
6 
1 
5 

75 
21 

26 
1 

2," 
.,.7 76 
1,ao 101 
.,.5 
.,11 
•,•l 19 
0,10 

o,81 
o,19 
.,.2 

■ ,Jo 

1,47 
1,25 9 

4,51 69 

o,17 1 
500 

2,42 293 
o1 2o l 

4 
■ ,17 

o,65 

o,29 5 

0,10 2 

a,02 &2. 

17 

l 
o,u 2 

7 

0 115 

5,Jo 

0 1 86 

l,65 

o,16 

0,12 

0 101 

o,oa 

9o 

51) 

2 

l 

' 
l 

7■ 

112 

26 

)7 

)2 

12 

2o 

9 

l 

l 

o,55 

l,17 

o,eo 

5,76 

o,)5 

o,5o 

.,.a 

■,l■ 

0,22 

o,15 

•• .u 

•,Jo 

16) 

4 
42 

1 

9 
2 

2 

12 

6 

2 

6 

l 
o, .. J9 

15 

••• 1 77e 
1,112 246 
.... 2 

l 
.,11 5 

■,■i 2 

1 

■,o5 11'7 

··•5 " 

•.-a 1 .. 
1 

o,lo I 

.,11 
12 

5 .,.5 22 
5 .,.2 7 

l 

l ■ ,■J 

.,.,, 2J 
1 
5 

J,91 
J,,, 

'•"' 1 •,o5 
2 ••• , 

l,14 .61 14,71 

l, 53 loe Je,17 

\ 
··•J 
1■,65 . _.,, 

o,■J 15 

'·" 257■ ,. 
4,28 1·,■2 

4,15 20'6 
.... 1' 
o,el I 
.,.5 2' 

1 
.,.2 :rJ 

I 

' 2 

2J 
1 

··•J 2) 

11 
Je2 
375 

I 
l 

" . 
' ,., 
I 

I) 

l 
2' 

111 
61 

.,., 
4,1, .,., ,.,,, 
7,37 

'·" "·" 1,63 
•• u 
1,'1 

2:,a 11,n 
]) ., .. 
" .,u 
' i,26 

llhp_., · o■t■ioll•)Qe• ffllb J6 259 lo,83 761 lo,17 121■ . )2,65 674 15,11 lo95 lo,86 1692 26,15 291 4,2' 24" 2J,51 - IJ3,'4' 

cBUs,io• 
P■r■ p■Dl■III loa,:ln■t1'1• (X....•) 49 

o,65 514 
1 

0,2, 

l■phrop■ DOn■ ,ilau■ (L.) 21 
.. ~ oqll1Aldo (Bcrb■ l) 

O'mpao Crwn■ o1a Tn'• 3 21 

Cll'IULOPOD& 

Sepie orb1#;1:i;T■DI Nr111;■ao 

Sapi■ ■111!1,- D'Orb11!D1' 
S1plola roađel■ rt Luoll 
X.0111111 ftl,ior1■ (X.O•rok) 
Lol11CO ■araor•• T•r•q 
u10,houu1 •dio ex..) 
lllex llleoabnau oolD4■,u 
rodnop■i ■ olllinoo (Boll) 
Ili.-•• o1no■■ (X.O■orot) 
lllo40DO ■o■ob■ b (X.0-■ nt)' 

Okapao C■phllopod■ .,.. .. 

2 o,oJ 
0,01 

0,20 

lo o,o5 
4 o,oJ 

T•••ll7 32 l , )6 

l 0 106 

10 53 l,74 

55 

7,72 168 
o,JJ 

a,J4 168 

2 OpOJ 

26 0,22 J 
)5 o,u 13 

6o o,28 4o 
12 o,oa 

7 o,47 U 
5 

2 o,16 3 
1 0,2. 

145 1,62 78 

3,Bo ,1, 

.,.2 2 
o,o5 6 

•,27 15 
7 

.,u 6 
o,45 
o,37 5 

2 

o,o5 ,, .. 
9,26 168 

o,oJ 
o,oJ 9o o1lJ 

1 o,)8 

l 
·]2 

,. 
15 
71 

47,65 1248 29,57 1)71 20,25 22o, 

0,01 

•,15 

2 ., 
.; 

91 

1 
11 

,. 

185 

567 

2, .. 556 

.,.1 2 

••-' .,, 
1 

o,51 255 

1 

.,11 1'7 
11,,, 2221 

l 

U,1' 242" 

2 
••• , J7 
.... 261 
.,a. , 
.,., 547 

" ■ ,)5 2M 

5 
.,.5 13 , 
1,16 lUl 

lt,13 1212' 

2,Jl . 

U,52 .,,, 



Tabela 2 0 ' - :: 1111 „titattvno. 1 k11n l1 t n';tllnn. n.naliza [:lrir,nen1h nnseU"' n,,, .,ofltB:4i 61 tokom 1969/71.r"or,ine 
:C:1~la ~C - Q:M,Wl~lBU!e anđ guo.11tat1ve ana!l:oia oi đemereal popul11 t; iona Ol"I R+:at1on 61 rtu.ring 19€8/71 year 

:::r.i.~: 17.I 1971. 3.III 1968. 4.IT 1969• 15.nI 197•• U.VIII 1968. 18.II 1969. 29.I 197•• t1 kup .a. o 
BPECI:SB 1145-1245 1435-1535 1815-1915 1125-1225 1026-1126 1215-131'- l5o5-l6o5 

br. q. br. kg. br. q. br. q. br. kg. br. • br. kg. W• q. 

CIIOIIIJllCll'l'lrillll 
8o7liorhi.nll oanioula /L. / 1 0.02 0,02 
Bqualua fornan41nua llollna o,o7 1 o,o? 

Ukupno OhoDdrl.oh~• _TI'ata 2 l 0,02 l o,o? 2 o,o9 

OIDIOll'IIDB 
.t.rpatiu ep!QTNna /W,,,,,H/ e .,1• 152 l,42 152 ••'- 43 .,,. 26 a,'8 51 .,,, l ••• 1 "' 

, .. 
friNptona IWllltua Oapt1- /tiNa/ ' 

o,lo 52 o,lo ? o,15 145 o,95 17 o,19 547 4,2o 46 o,49 79? 6,78 
ffl.arou■i1tiU11 pouta■■ou /BJ.■-o/ 2 l,35 2 1,,5 
G■diculua argenteua 
Guichenot ll o,o, 2 o,ol - looo 1,6o ,.1 o,75 2o5 o,55 2 1.521 2,9" 
'1erlucoiua a.erluoiua /Linneo/ 74 4,28 25 o,6" 2o2 4,58 1;37 2,69 129 l,82 2o o,77 88? 14,58 
Pb;rcia blonnioido■ /Brilnnicb/ 2 o,o2 1 o,o, 3 o,o5 
Oaidropaarua biaoa;ron.ai■ /Collot/ 1 0,02 3 0,02 2 o,o, 1 0,02 9 o,o8 16 o,17 
Zeua feber I,. l o,lo 1 o,lo 
Ceproa apor /Linnao/ l 0,02 l 0,02 
S.rr■nua hepetua /L./ 4 o,o4 4 o,o4 
Boopa boopa /L./ 4 o,5o 4 o,5o 
'l'raohurua traoh\11'1111 /L./ 19 o,77 18 l,5o 37 2,2? 

Oapol■-■-L. l ••• 1 9 ... , 9 o,116 1, o,lo 79 o,3? ? a,ee 120 •·69 
-tllol■bl'U P■lleni /tiaao/ 4 .... ' 

o,o, 1, o,11 2 o,o2 o,o2 23 o,22 
On.no■oopu ■oaber /L./ 1 o,o6 1 o,o6 
Qalli.,_ MOulatua 
llatia-■ ~1141 24 o,o9 7 o,o, 14 o,o5 43 o,17 2 o,ol 9o o,35 
Leauaurigobiua frio■ii/llalll/ 25 01 05 8 0,02 8o o,lo 5o 01 08 84 o,11 2 249 o,'6 
'l'rigla l;rra L. 5 o,o, ' o,,o4 2 0,05 lo o,12 

~!f;ll!,l• onillona 

' 
o,o, 37 o1 2o 4o 0,2, 

Lopidorho■bua boaoii /Rio■o/ l 0 1 09 o,o5 2 o,o5 4 o,19 
Lopidorhombu.o whitr-Jagonl.1 
/Valba,_; l o,13 2 o,11 5 o,ol ' o,i7 2 o1 2o 13 o,62 
.u-Doglo■■ua l■t1rue/W'1lb■um/ 18 o,o4 54 o,13 31 o,2o 8 o,ol 111 o,58 

}'Z:!:f:::/ l■pedogaeter 
l 1 

Ukupno 0.teiobtll;;r•• vrat■ 23 29 o,59 ,,., 6,83 149 1,56 1599 8,99 836 5,48 1211 lo,19 131 1,66 4298 35,,0 

Cl!UB!.la&\ 

~:cr•ua longiro■tria 
1 o,ol ' 

o,o, 5 0,06 1 0,02 6 o,o5 18 o,17 
P1na1W1 ap. 3 o,ol 3 o,ol 
N1phropa nonegicu /L./ 4 0,05 6 o,l? 88 1,,0 111 2,o8 122 1,67 222 ,,53 lo o,31 563 9,11 

trkupno Crw1tece1 Trati o,o6 14 o,21 88 1,,0 116 2,1„ 12, l,69 228 3,511 lo •• ,1 584 9,29 

Gll'ILILOl'Olll 
laf!•----■ ......... l .,■2 l ••• 1 l ... , ' .... 
lapia ■1- D'Onl- 4 ... , l .,.1 1 6 .... 
Bopill■ ...a.loli Loooh ? 0,02 6 o,o2 14o o,46 61 o,lB ,. o,25 1 o,ol 265 1,9" 
Loligo -.ulgari■ /Lauroll:/ 1 o,55 l 0,02 2 o,57 
Loligo uraor•• V6r•~ 2 o,ol 25 o,lo l 11 o,o3 17 o,o3 l5o o,?o 153 o,66 359 l,53 
Allothoutia modio /L./ 2 0,02 

' 5 0,02 

lller illecebro■ua· ooind.et11 
"ran;r 2 0,,2 l 0 1 01 12 o,5o 132 1,5,o 58 1,23 14 o,79 199 4,35 
~darop■i■ oblanao /Boll/ l o,ol l o,ol 2 0,02 

Ootopua -.ulgoril /L./ 2 o,46 2 o,46 
Eledon, cirro■a /L■-marolc/ 1 o,o9 2 0 165, 5 o,o? 8 o,Bl 

Ukupno Cephelopod■ vrata 10 5 •. ,s 41 o,28 8 o,o? 171 2,11 2lo 1,?l 246 2,82 170 1,48 851 8,82 

m:tJm'IIO 38 ,9 l,oo 399 7,34 245 2,9, 1886 13,24 1169 8,88 1686 16,66 311 3,45 5735 53,5• 



Tabela. 21 - Knntit&thna 1 k~alita.tivna ana.liz.a priđnenih oaulja na postaji 62 tokOIII. 1968/?l.gođin• 
Table 21 - Quantitati11 and qualit&tive analyai ■ o! đem•r•l i,opulatioas on st&tion 62 duriag 191:B/?1 71ar 

Datum 14.I 1971. 4.II 1960·. 19.IV 1969. 1§. V 1960. 22.VII 1970, ~ig~h~s8. m~31m
9

• ~~5tm~- 26.Il l 
BPECIEB Sat povlačenja 0750-0850 ' 1205-1,05 0850-0950 o ,5-10,5 0825-0925 1130-li: 

br. kg. br. kg. br. kg. br. kg, br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. 

OIIOJlllllICll'ISIEII 
Bc;rliarhinUII o0Diou1a /L./ l o,18 12 2,oa 4 a,75 2 a,4a 0 1 02 2a 

Baja ra4u1a Dol1raohe l o,o, 

Jlaja ollvat■ L. 2 o,45 o,22 l 0,06 o,lo 0,08 

Ukupno Cb.ondricht~• vr■ta 3 l o,16 15 2,56 7 a,97 2 o,4a 2 0,08 o,lo l 0,08 

oa= Cll'l'llIES 
Bprattu.a 1prattu.1 /L./ o,ol 

Argentina ophp'aona /Linnao/ l 0,02 26 o,45 55 a,44 16, l,44 ,9 o,22 5o o,37 26 o,2o 8 o,lo 4 

Triaopt•rua ainutua oapelanua /Ri■■o/ ' 0 1 14 114 l,5o 83 l,9o 6o o,51 4o4 l,12 420 1,82 449 3,75 160 l,52 492 

"1oroma■i■ t1\lll pouta110u /R1110/ l o,?il 45 3,78 
Qadiculwi 1rg1nt1u1 Guichenot l lo4 o, 5o o,ol l 170 o,43 l 320 

11erlucc1ua e1rluciua /LiMeo/ 16 2,24 161 2,97 80 l,15 11 o,51 116 3,58 125 lo,85 68 3,7o 59 3,18 155 
Plqoio blonnioi4-■ /llrllnnich/ 5 o,18 l o,o? 3 o,o? 

Geidroi,■■rua bi1ca79111i1 /Collet/ l 0,02 0,01 4 ofo2 4 o,o, l 

ZIUJI faber L. 3 0,05 l 0,02 o,o, o,ol 2 

Capro■ ■per /Linneo/ l 
Barranua hep■tua /L./ 2 o,o, 2 o,.ol o,o3 52 o,41 2 

Pagellu■ c■n.trodontu■ Delarooh1 l 0 1 05 

Boopo baopa /L./ l o,11 o,22 9 o,50 2 o,lo 

Haen■ ■mari■ /L./ 0 1 03 
l'lullua barbatu■ Limi.ao l 0,0? lo o,83 4 o,4a o,o4 0 1 05 
!1ullue aurmu.letwi Lin.n.eo 2 o,22 
1'r1churua traohuru■ /L./ 7 o,}6 ~ o,o4 124 o,4? 12 o,13 l 
Traohurws madit1rran.eua /8t1ind■chn.1r/ l o,l? l o,26 7 l,65 

Capol■ ruba■caoe L. 18 o,11 21 o,21 16 o,15 35 o,17 5a o,34 2 0,02 16 

A.c ■ntholabrue palloni /aiuo/ 44 o,53 26 o,:n 14 o,18 6 o,o4 0,06 l5 o,18 49 
Lepidopue caudetull /Eupbr1■1D/ o,16 
C■lliolQ"IIUII maculatua R■tlA■■qua 11 o,04 4 0,02 lo o,o4 6 o,o5 6 0,02 2 o,ol 7 
Blan.niu■ ooallari■ L. l 0,02 

L-■u1urigobiu1 !riuii /Halm/ 6 o,ol 14 o,o, 8 o,ol 1,0 0,,2 41 . o,lo 160 o,25 9 o,ol loo 
Soorp11n■ notata Ratina■ que l o,18 l o,o, 

Trigla l;rra L. 6 o,17 11 o,33 8 0,06 12 o,ll 2 o,o, 2 o,04 lo 
Trigloporua laatoviza /BrUnnicb/ l 
Lopi4otri1ll 01Yillon1 /Laciplda/ 2 0,02 2 o,o, o,ol 16 o,16 2 0,02 60 o,25 8 
87=P)J\ll"U!J D.1gra101n,a Batine■que o,ol 
Cithoru lingu&tu1a L. l o,ol 
Lapidorhoabu■ boeo11 /Rie■o/ l o,o9 l 0,06 2 o,14 l 0,02 i o 
LopiđorhombUII vhi!!-jagonia /\lalbaum/ o,lo 12 o,65 lo o,63 5 0,2, o,14 21 1,25 5 o,20 8 o 
J.rnoglo11us leterna /Walbeum/ l 0 1 01 5 o,ol 17 o,o, 7 o,ol lo5 0,2, 34 o,lo 2 5 o,ol 13 o 
Lepadogaat•r •P• l 2 

Ulcupno O■teiehth;rea vrata 34 42 3,72 584 12,43 '37 5;85 295 3,11 985 6, 51 705 15,48 981 11,66 328 5,49 1191 12 

Cllt!IITACli 
Par■pona1u.1 longiroatri1 /IAlcae/ 4 o,o4 28 0,2, 16 o,3o 11 o,o9 168 l,H 11 o,11 lo o,12 17 o 
!11phrop1 norngiaw, /L./ 94 2,21 122 2,41 5o 1,20 144 ,,15 168 ,,,. 296 6,41 22 o,95 163 
llaja aquinađo /Barbat/ l o,28 

trtupno Cruate01a n■ta 99 2,53 15• 2,64 66 l,50 155 3,24 3'6 4,63 307 6,52 32 l,o7 l8o 3 

CEl'IIALOPCD.l 

S.pi■ orbigz:qana 1'6rua1ao l o,ol o,ol 
Sepi ■ 1l1g■n.a D1 OrbiSIQ" 6 o,o5 28 o,2o 0 1 01 2 o,ol 4 o 
Đ1piola ronđoloti Loaoh 4 , · 0,02 lo o,o4 4 o,ol 2 o,ol 54 o,15 2o o,lo 61 o,25 3o o 
Loligo TUl.garia /Lamarok/ 6 o,86 l o 
Loligo marmoraa V6reoy 15 0,06 148 o,69 13 o,o4 2 o,ol lo o,o, 3o o,12 174 o,6, 230 
.Ulothautil mađia /L./ 60 o, ,1 o,ol 2 0,02 8 o,lo 12 0 1 lo l o,ol lo 
Illa:::r ill101bro1W1 coindat11 Ver■nJ" lo o,4? 3o 2,15 11 o,41 2 o,2o 2 o,ol 2o o,22 " 1,00 5o 
Tođarop1il ablanao /llall/ l o,26 2 o,13 
:Eladon.e cirroaa /Lamarck/ 2 o,2o 2 o,20 0 1 19 l o,14 l, 5o l o 
El1don.a mo■chat■ /Lamarck/ o,27 0 1 20 

Ulcupno Cruatacee vrata 10 42 1,4? 280 3,92 35 1,16 11 o,63 75 o,43 89 2,05 269 l,89 326 2 

ĐVEIJXUPIID VRSTA 50 184 7,9o 079 18,91 529 lo,62 374 5,64 1217 lo,26 1211 22,26 1558 2o,l5 360 6,56 1697 19 



D■tum 16.I 1971. 4.II 1968. 2.IV 1969. i,.v 1960. 22.VII 1970. 9.VIII 1968. 19.u: 1969. 29.:i: 1970. 26.n 
SPECIEB Bat povlal!enJa o95o-lo5o 0955-1055 1245-1345 1215-p15 1045-1145 1447- 1547 1'>15-1515 0908-looB 0900-1 

br. kg. br „ kg. br. kg. br. kg. br. kg . br. kg . br. kg. br. kg. br. 

O!IOlllilICll!l'IIIEB 
B07UorhinW1 alllioul■ /L./ 
807liorh1n1111 ■tell■ri■ /L./ 
Squalua aoanthi■■ L. 
Torpedo marmorata Ri■■o 
Raja miral■t"!A L. 
Raja radula Del•roohe 
Raja cl■vata L. 

Ukupno Chondrichtb:r•• vr■ta --
6 0 1 50 

8 l,6o ? o,9o '4 3,lo 

1- o,o4 

2 1, ?o 
o,o3 

42 2,36 41 2,11 17 l,08 

5o 3,96 51 4,39 54 5,96 

2 0,05 

11 o,95 

56 1, 37 

.UaN falla: llilotio■ /-.oftrq B■int Bil■ire/ o ,22 
Sardina pilohardua /ll■lb■w,/ 9 •• 29 

9 

18 6 

27 5,56 7 

.lrgontin■ 11pbpoone /Linneo/ 43 o,77 602 9,18 77 o,62 558 3,71 575 2,99 343 2,44 28 

Congar conger /Lirm.eo/ 
Tri■opterua mi.nutw, capelanua /Ri1110/ 18 o,41 155 2,68 364 5,90 lo2 1,93 413 2 ,68 
Hicrom■■i■tiue poutaeaou /R1a110/ 7 o,88 
Ph;yi:ia blonnioido■ /l!rilnnicb/ 
Gadiculua arg■nt■ua Guichanot 
ll1rlucci1111 marluci1111 /Linnoo/ 13 l,27 lo9 3,77 121 4,12 36 4,23 56 4,32 
Gaidrop■arua bi1oayenai11 /Collot/ l o,ol l o,ol 
Sygnathua I0UII Linn■o l 
Z.ua fabar L. 
S.rranua hapatua /L./ 
Pagallua ■o■rn• /Ri.■•o/ 
l!oop1 boopa /L./ 
!taena chrJ'll•li■ Val■noiarm.■■ 
lloana ■mari■ /L./ 
ftullu• barbetua Linneo 
Trachurua traohUJ."UII /L./ 
1'rachuru11 IIOdJ.terraneua /Steindachner/ 
Cepola ru'btl•c•na L. 
.lo■nthol■br1111 pallolli /111■■0/ 
Ur■no■capva ■o■ber /L./ 
OalliOlll'iiwl u0111■ tWI llatinN­
lllanniua ooall■ri■ L. 
Le■uourigobiu■ f:lla■ii /llolm/ 
Scorpaona porcUII Linneo 
Scorpaen■ ■ero.ta Linneo 
'l'rigla ~• L. 
'l'riglopor1111 lutovi&a /llr(lnn1cb/ 
Eutrigla gurnar<!u■ /Li.nneo/ 
Aapi trigla oueulu■ /Linneo/ 

• Lopidotrigla carlllone /Laclipide/ 
Ci thar1111 linguatul■ L. 
Lepidorhom'bW!I 'boecii /R.111110/ 
Lepidorhomb1111 whitr-Jagoll11 /llalbaum/ 
8,-mphUl"WI nighac . .:.,ena Ratino11que 
Arnoglo■su■ laterna /Walbaum/ 
lole■ variegata /Donovan/ 
Lophiua p1ecatoriua /L./ 
Lophiua budaga■■• Spinolo 

' 0,1, 
l o,o2 

2 o,o4 

2 0 1 05 

112 o,87 

4- o,29 

17 
2 

i,, 

2 
l 
8 

291 
2 
6 

17 

2 

o,55 
o,o6 

o,o4 
o,6o 

.,., 
o,o, 

o,48 

o , 14 

o,5o 

11 
66 

25 
l 

11 
18 

26 
2 

2 

575 

12 
lo 

6 

o,34 

l,5o ..... 
0,06 

o,2'7 

o,o, 

o,18 

o,o, 
6,4o 

o,ol 

o,o5 
o,35 

6 

2'71 

,. 
26 

8 

3 

12 
6 

'8 
l 

2 

l 

27• 
5 
5 

28 

27 

1,10 
o,?l 

o,29 ..... 
o,25 

o,o3 
3,o7 
o,o5 
o,31 
1,66 

0,06 

o, 66 

270 

16 

l 

"4 
2 
6 

l 
118 

l 

31 
3 

151 
7 

0,02 

o,14 
o,65 
2,78 

o,11 

0,,2 

0,05 
1,55 
o,ol 
0,08 
2,85 
0,02 
o,34 
0,05 

1,55 

o,14 
6 

119 .12,lo 56 

14 
l 

lo 

114 
12 

l 

12 

16 
2 

295 
6 

6 
14 

o,ol ~ 

2,77 

o,66 
o,o4 
o,5o 
o,15 

0,10 

4,14 
0,0, 

o,}7 
o,86 

0,02 

6 

2 
6 

65 
5 
2 
4 

114 
l 

l 

7 

ll 

40 

o,l? 2 o,23 6 
2,5o 

0,58 

o,?5 

o,15 19 o,21 299 

o,ol 
3,87 26 2.99 54 
0,02 

o,26 

o,32 
o,o4 
o,o? 
o,o2 

o,15 
o,o, 
o,14 
0,06 

o,68 

o,o} 

2 

6 

5 
2 

l 
} 

6 
l 

' 
l 

2 

168 

6 

o,o5 
o,o7 

o,18 
o,o5 
o,o4 
o,15 
o,11 
o,ol 
0,02 .. ~ 

0,02 

l,05 

o,oa 
o,lo 

0,02 

o,2o 

9 
298 

6 

9 

13 
l 

97 

182 

3 
3 

17 

· 29 

Ulcupno 0ateicht:tq-e11 vrata 41 232 5,44 1374 29,42 1353 27,24 1459 25,31 2258 23,92 1641 31,62 854 10,08 • 339 6,37 1598 2! 

Ollll!.lOIII, 
P-MW■ loqil'Olltril /L,o,,M/ 
leplazopa oorT■giou■ /L./ 

Ukupno Cruatacea vr■ta 

CEPll.t.LOPOJU. 
Sepia orbi~ano P&rwteac 
Sepia 1legana D•Orbigo;y 

Stpiol■ rondaleti Leach 
Loligo Tulgari■ /L■marclt/ 
Loligo_ .... ,. .. _ 

.111-111 .U■ /L,/ 
Ill■x illeoebroaua oo1n4■t11 V■re.IQ' 
O,,topw, vulgari■ /L./ 
El.edone Clirroae /Laurck/ 
Eledon.e mo■chata /LaMrok/ 

Ukupno Cephalopode vrata 10 

6C 

3 o,o5 
11 o,:,o 

2o o,Go 3o o,65 

2 o,ol O 
36 o,?/ 46 

. 5 
6 o , 48 6 

59 o,2'7 58 
5 o,o, llo 

13 o,63 18 

2 o,lo 2 

7 

o,18 
o,29 
0,02 

o,4, 
o,22 
o,55 
o,98 

9 
15 

79 
8 

5 
l 

6 

o,o3 
0,05 

a,35 
0,06 

o,62 
o,5o 

l,o2 

7 o,21 

o,21 

2 
24 o,lG 
1~ 0,05 

l 0 1 03 
,O o,14 
12 o,12 

4 o,o:, 

1 0,15 

4 0,06 

22 
89 

4 0,08 111 

lo 
10 

?I 

7• 
32 

l 

3 
4 

0,20 

0,15 
0,10 

o,25 
l,oo 
o,16 

ll 

15 

57 
8 

18 

2 

o,15 2o 
2,64 1}6 

2, 79 156 

o,11 

0,09 21 

o,21 lo6 

••o6 
o,23 14 

o,29 2 o,ol ,-. 
3,28 2o o,,S 17 

3,57 22 o,39 51 

2 
21 

o,lo 4 

o,35 ?a 
4 

o,lo 9 

o,oB 

0,02 

o,2o 
0,02 

.,,. ..... 
o,35 

54 
9 
1 

7? 

36 

o 
o 
o 

o 

123 1.79 260 3,72 123 2,65 87 o,68 165 2,37 lll l,o2 144 o, 63 llo o,93 182 2 

378 lo,95 l7o4 37,7• 1557 34,93 1607 }2,16 2483 27, 74 1890 4o,99 1161 15,o~ 475 lo,43 1868 29, 



Tabala 24 ·- K1ant1tat1tna · 1 kva11tat1,na aoal1za priđn1nih ria ■-lj& ll& poetaj1 71 tokcm 1968/?l, ođ101 
Tabli 2-. - \Wltitat n and ua itatin a&.al 1 ot 41Mral o lation■ an ■tatioo durin 68 . 

D1tum 16.I 1971. 2.Ii 1968. 19.IV 1969. 13,V 1968. 22.VII 1970. 19.VIII 1968, 19.IX 1969. 29,I 1970. 
S■t p0Tl1a1nJ1 123o-l33o l3oS-l4o5 l3oo-l4oo l33o-l43o o95o-lo5o ll3o-l23o loo8-llo8 

25.n l 
1320-l~ 
br. SPEOIIS br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br, kg. 

OBOJIDRIOJl'l'IITES 
So;rliorllinua olDioula /L./ 
So;rliorh1n11.1 1t~ll1ri1 /L./ 
!tut1lu l■tari■■ Oloq\l1t 
Squalua 1oanthi11 /L./ 
Squal11.1 tornan41nu■ llolina 
!forp14o •P• 
RIJ ■ mJ.rd1tua L. 
R•J• r14ul1 Dllarooba 
R■.1• ol■T■t■ L. 

171Npno Cbon4riobtb;re■ fflltl 9 

OSTEIOll'l'IIIEll 
S1rdin1 pilcbardu1 /111lb■uai/ 

·Engr1uli1 encra■icbolu■ /Lina10/ 
Argentin■ ■p}QT■■na /Lin.a..10/ 14 
Tri1op

1

t1ru■ tdnutu■ cap■l■Du■/Ri■■o/ 14 
t'lerlucciu■ m.1rluciu■ /Lirm.10/ 15 
Pb;rcio bllnnio14u/llrilnniob/ 
0aidrop■■ru.11 biac171nai ■ /Coll■t/ 

Z■u■ 1'ab■r L. 
S■rranu■ oabrilla /L./ 
81rranu1 hapatue /L./ 
P■gellu■ or;rtbrinua /L./ 
Boopo boopo /L./ 
Haen■ 0.hq11li■ V1l1nci1nn11 
"4ena 111ari1 /L./ 

1 

Plullua barb■tua Linneo 2o 
!fr1obur11.1 tr1oburu1 /L./ 6 
Trachuru■ 11edi terreneW1/Steinđachner/ -
Cepola rubt■oena L. 
Acantbolabru■ palloni /Ri■ao/ 

Ur■Jloaoopua ecaber /L./ 
Calli~u• 11aculatu■ Retine■qU■ 

Bl■mrl.WI 001ll■ri ■ L. 
Lo1ueurigobi11.1 tril■ii /Nalai/ 
Scorpaena notata Ratin111qu1 
Scorpaena porou■ Linneo 
Soorpaena ■orota Linneo 
!frigl1 l;rro L. 
Eutriglo gurnar4ue /Linneo/ 

0,06 

o, 12 

4o 4,b3 156 4,3o 79 5,4o 315 2,26 

1 o,?8 
l 1 100 2 l,I\O 

l o,o4 l o,5o 
l o,.o4 

4 o,35 6 1,12 3 o,28 3 o,17 
l o,o3 

24 l,85 39 6,55 21 l,ol 8 o,35 19 

69 7,23 195 12,08 lo7 9,37 326 2,78 21 

662 6,06 

54 1,06 
21 l, 75 

3' l,36 

9 o , 29 
2 0,06 

ll o,47 

13 
5 

0,06 

o,27 

o,24 
o,o7 

24 0,80 

2 0,05 
147 l,o5 ·721 
103 3;30 97 

26 2,lo 26 

7 1,90 
l 

179 l,80 356 
l • o, o5 l 

43 l,6o 
l 6,o4 

35 1,37 
:, 0 1 09 

1 0,02 
3 0,02 

2 o,lo 4 

46 o,15 99 
2 o,.o, 

0,06 
3,o3 
o,ol 

o,o_3 

59• 
200 

7• 

480 

2 

" 15 
8 

77 

42 
2 

lo 
2 

3, 59 98 
3,37 4ol 
6,9o 93 

o,ol 2 
o,02 

4,24 191 

0,02 
l,3o 
0 1 60 l 

0,,2 14 
l,o5 6 

0' 15 91 

0,06 

l 

8 
l 

14 
l 

l 
13 

4 
.A.1pitrigla cuCulua /L1nn10/ 
Lopidotrisla 91villone /Lac4pado/ 
S~huru■ nigr11c1na Ra!'ineaque 
Citharua linguotula L. 

19 o,15 5• o,59 138 

l 
4 

2,15 225 
o,oO l 
3,o2 164 2,35 128 

o,lo 

Lepidorho■bua boeoii /Riaao/ 
Lopidorhombua wh1rt-J1goni1 /llalbauai/ -
Arnogloaaua latern.a /Walb■um/ 
Solea varieg■ta /Donovan/ 
Lepadoga■tar ap. 
Lophiua pil,oatori11.1 /L./ 
Lopl:dua bud•s•••• Spinol■ 

4 
12 

o,25 
o,o5 

o,'3 

l 

2 0,02 15 
:, o,o, 4 

13 l,o5 16 
25 o,o5 64 

2 

o,19 
0 123 

lo 

1 I 24 20 
0 118 214 

2 

o,12 
2,17 
o,45 
0,02 

6 
4 

12 
86 

11kupno Oatoiobtb;r9■ vrata 39 93 5,63 915 13,32 890 17,88 1641 18,80 1957 3o,9l 1177 

OR11ST.lOE4 
Par.apenaeua longiro■tri■/Luoa■/ 

Rephropa norY■gicu■ /LI 

tJ'kupno Cru■tacaa vrata 

CXPllALOFO!ll 

2 3 0,06 

lapil orbi11117ana P6rua■10 l 
kpil 1l11■a1 l>'Orbi11117 14 
S.piolo ron41loti Lo1ob 2 
Loligo vulg1ri1 /Lamarok/ 4 
Loligo mar11ora1 V6r■ZQ" 20 
.l.llotb1ut11 modio /L./ 4 
Illex illicebroaua Coindetii V6raey O 
Eledona cirroaa /Lamarck/ 
El1don1 mo■ohata /Lamarck/ 

" 15 
1 
4 

29 

5 
l 

6 

tncupno Caphalopoda vrata 9 61 l,08 65 

o,61 

7 o,18 
12 0,08 

9 o,o4 
2 o,o9 

69 o,26 
O o,lo 
6 o,13 

5 
47 
25 

41 
lo 

2 
2 0,2, 

14 

B 
2o 

7o 
24 

2 

' 2 

l,38 114 l,lo 137 l,87 l4J 

61 
38 

99 

ll 
lo 

257 
17 
ll 

2,42 306 

59 157 6,77 1049 21,93 1199 31,06 1885 ,o,o4 2431 36,ll l6o5 

1,82 

l,68 

o,o4 

l,65 

0,l? 
0 137 
o, 73 

o,o, 

l o,lo 

2 o,13 

0,0:, 

292 l,71 
38 3 ,35 

6 0,02 

4 0,17 
8 o,33 

29 l,71 
15 o,ll 

o,ol 

0,22. 111 

0,05 
0,06 

o,25 

4 

l l,oo 2 o 

7 o 

37 o,41 2o2 
167 l,87 152 

52 5,98 48 
,1 0,0, 

12 o,13 16 

9 o,36 
2 o,o9 
, o,lo 

6 o,3o 2 
13 o,22 5 

2 0 1 01 

5 o,o5 12 

O , 

o, 
o, 

o, 

15 o, 
l o, 
7 o, 

2 0 104 
:, o,o4 

336 2,lo 

2 
2 

ll 

o,4o 

2 o, 

28 

o, 

o, 
o, 

o, . 

19,35 675 8,46 672 12,70 535 8,1 

l,46 

19 o,12 
9 o,15 

28 o,27 

o,85 261 
o,12 
0 t 13 24 
o,16 2 

o,lo 

:, · o,o:, 27 o, ! 
2o o,76 3 o, J 

23 0 1 79 3o o,~ 

" 43 
7 

141 

7 
19 

o,o4 
o,41 
o,o4 

o,61 
o,oo 
o,71 

71 
7 
.4 

93 
12 
28 

3 

o,l 
o,c 
o,q 

o,! 
o,l 
o,? 
o,l 

l,47 312 1,,6 221 l,89 218 2,3 

24,42 lol7 lo,22 921 19,35 79• 12,6 



Tabela 25 - Kvantitativna i kvalitativna anali za pridnenih nasel j a na postaji 72 tokom 1968/?l.godine 
Tablt 25 - Quantitative and_ qualitat1H analys111 ot đemersal populat10ca on atation 72 during 1968/?l ,ear 

SPECIES 
Datum 13,l 1971, lo,Il 1968, 17,IV 1969, 14,V 1968, 22.VII 1970, 12,VIII 1968. 24,U 1969, 27,J: 1970, 2o.rl 
Bat povlačonJa 1530-1630 o9o5-loo5 o9o5-loo5 1027-112? l6o5-17o5 1230-13'0 1343-1443 1523-1623 14oo-l 

br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. kg. br. 

OIIORDRICB'l'llIE8 
SoyliorhinUII canicula /L./ 
8o7llorhinua atollaria /L./ 
l'tuttlua aateri•• Cloquet 
<>,,;,notua oentrina /L,/ 
Squalua aeanthia■ L. 
Sq'U.lllu■ ftrn'an41nu■ 11ol1n■ 

!l'orptdo marmorata Xi.■10 
Baja miraletua L. 

193 5,41 250 14,92 123 6,85 
1 3,27 

8 3,oo 

67 7,9o 

l o,82 
2 o,82 

2 1,,0 
6 3,92 

6 o ,7o 24 

o,13 29 

2,13 
1,63 

2,63 

58 

8 
1 

13 

6,41 186 6,oo 212 11,lc 26o 

3,9o 
0,08 
l,6o 

o,84 
o,42 

l o,64 
4 2,09 

13 1,27 52 2,ao 

o,o? 

l 
3 

4 

R•~• rad.u.le Delarocht 
Jla~• cl■v■.t• L. 7 2,oo 20 3, 73 3 o,21 25 5,23 8 o,49 2? 4,9o 11 2,o4 9 

'Dloq,no Olloll4riohtlllff ..... ta 10 268 16,31 28o 20,58 18o 23,87 lo l,o4 82 18,95 89 12,78 233 16,16 276 16,ol 29? 

Oll'l'EI Cll'l'llIE8 
.lrgtntina ■p~aena /Linnto/ 285 3,85 1066 11,42 345 3,75 44 o,38 7o5 

0,07 Conger conger Linneo l 

'triaopte~ 111inutU11 capelanue /lli■■o/ 66 
!111rlucciu11 merluciua /Linneo/ l? 
Z.ua t■ber L. l 
Stl'ranua cabrill■ /L./ l 
Sarranua hopatua · /L,/ 11 
Pagollua amhrinua /L./ 
Pagellu■ c■ntrodontua Delaroche 
Boop• boopa /L,/ _ 
Matu chr,rllelia V■ltnoiennt■ 

llaono a ... ria /L,/ 
ftullWI barb■twl Linnto 
"'11.lua ■urmulttua Linneo 
!'rochurua trachurua /L./ 

lo3 

!raohUr\18 ••4i terraneua /Bteind■chner/ -
O.pol■ nbt■ctn■ L. 

1,53 
2,77 
0,02 

o,14 
o,14 

o,o, 

lfr■ahinua dr■co /L./ 
trranoacopua aoabtr /L./ 

2 0,14 
1 o,o, 

8co11ber ■ combru.a Linnto 

Oallio~ m■culatua R■1'ine■que 
Jlenniua ooell■ri■ L. 
Deltento■teu■ quadrimaculatu■ 
/Valencienne•/ 

l o,ol 
, o,lo 

o,o5 

17 

57 o,21 

l o,ol 

653 13,80 
31 3,3o 

2 o,82 

16 o, 1, 
l o,o5 
l 0 1 08 
5 o,28 

6 o,18 
122 4,65 

l o,o5 
0,05 

3 o,o4 

1 o,ol 
1 o,o4 
l o,o2 

13 

l 

17 

4 

o,11 
o,15 

o,ol 

2 0,02 

o,ol 

26 
73 

6 
l 

112 

143 

32 

l 

5 

48 
9 

1'1tr■a1'er ■aua /Br(lnn1ch/ 
Scorp■ena porcu■ Linneo 
S.:orpaene notata Ra1'ineaque 
Soorpaena ■ crota Linneo 
Triglo l:,ro L. 0,02 8 o,39 o,o4 l o,o4 

1 

2 
16o !rrigloporua loatoviu /Brllnn1ch/ 

Eutrigla guruorduo /Linaeo/ 
~•pi trigla auculu■ /Li.n.neo/ 
Ltpidotrigla cavillon, /L~c6p.de/ 
Peri■tedion o■tephrectum/Linaeo/ 

8111Phuru.l nigreacena Ra1'1neaque 

l 
129 
121 

o,ol 
3,oo 
2,lo 

7o 1,54 133 2,5o 11 
208 3,25 31 o,55 27 17 

l o 1o4 

01 thorua linguatulo L, 4 0,07 9 o,13 
Lepidorhombua bo■oii /Ri■■o/ 4 
Lopidorhombua vhitt-;!ogonia /llolbawo/ 28 
.t.rnoglouua thori /"qlo/ 

o,41 
2,54 17 

4 
31 

l,5o 
o,o4 
0,08 

o,o4 
1,16 
o,16 

A.rnoglo11u.■ laterna /ValbauDl/ 

Sole■ varieg■ta /DonO'Y■n/ o,ol 2 
Lophiu■ pi■catoriwi /L./ o,12 2 
Lophiu.■ budeg■■aa Spinol■ 4 3,85 3 

Ukupno O■teicht~• vrata 42 787 28,lo 1661 28,88 

CRUBTACEA 

Jrephrope norvegicu■ /L./ 

tncu.pno Crustacea vrtt■ 

Cl!l'IULOPODJ. 

Sepia orbigDJ"■na F6ru.ae■c 
·Sepi■ . elegan■ D'OrbignJ' 
Sepiol■ rondeleti Le■ch 
Loligo vulg■ri■ Lamarck 
·Loligo 'Unll.Or■e V6r■~ 
.Ulothouti■ medi■ /L,/ 
Ill■x illtc■broau■ ooindetii V6r~ 
Octopua vulgari■ /L,/ 
n,done cirroaa /Lamarck/ 
Eltdone moachata /Lam■rck/ 

Ukupno Cepbalopoda vrata 10 

, o,o9 

6 o,o5 

6 o,41 

19 1,2? 
l 1,22 

2 o,19 

37 3,23 

2 o,o5 

2 o,o5 

9 o,15 
32 0, 20 
4 o,ol 

5 0,02 
6 o,04 
3 o,19 

11 1, 60 

7o 2, 29 

, o,04 

38 3,27 5 
l l 

o,o4 
5 
5 

15 o,o3 9 
l 0 1 02 2 

0,02 115 
0,02 26 

5 4,oo 2 1,02 

1423 38, o7 148 3,6o 1528 

14 o,36 
lo o , o7 

, o,ol 

9 o,o, 
4 o,o4 
5 o,22 

l o,l:, 
5 o. 5o 

3 o,11 
6 o,03 
5 o,ol 

, o,ol 

l o,16 

25 
62 
15 

22 
28 
2 

3 
16 

51 1,36 ,10 o,32 173 

7,o8 951 

o,?o 632 
4,40 77 
5,91 8 
o,o9 , 

o,98 98 

0 106 l 
19 
2o 

4,?, 200 

o,24 15 

o , ol 
o,6o 

0,02 

0,06 
o,o9 

3,58 

o,2o 

l 

51 
4 

4 

4 

120 
123 

2,58 22 

32,48 2439 

o,5o 
o,37 195 
0,06 lo 

0,08 107 
o,2o , 
o,22 8 

o,95 l 
o,70 2 

3,16 326 

8,35 2?1 4,25 230 9,61 1518 
0,06 

5, 35 
3,57 
3,37 
o,28 
l,o5 

o,16 

0,02 

o,lo 

2,15 
0,02 
o,22 
o,o, 
o,22 
1,03 

4o ,96 

0 1 9:, 
o,o4 

o,42 
0,02 
0,20 

o,25 
o,oo 

63 
91 

5 

l,5o 
7,92 
2,o4 

o,45 

lo o,35 
24 o,82 
9 o,29 

208 9,~ 

o,o, 

1 o,o4 

l o,o9 

58 o,18 
7 o,17 

1 o,lo 

159 4,lo 126 
5o 4,o2 64 

5 3,48 11 
o,13 l 

620 

22 
2 o,o? 

2 0, 55 6 
o,11 2 

49 
121 

3 
1,72 330 8,3a 9 
l, 79 365 

2 0,02 

33 2,85 

l? o,o5 
6 0 1 07 

4 0 1 05 3 

19 1,72 2o 
5 o,o4 

19 
l o, o2 3 

l 
3 2,39 5 

lo2a 36, 73 1356 32 , 092876 

o,o, 

14 o,35 
55 o,2o 

5 0,02 

o,ol 
l o,ol 

14 o,19 

5 o,42 

99 1,20 

15 
3b 
2o 

12 

" 
7 

6 

loo 

5l 

8ntJK1lPllO VRBU 63 lo92 . 47,64 2ol3 51, Bo 1654 63,30 176 4,96 1783 54,59 2854 55,68 1361 54,12 1632 48,lo 32?' 66 



Tabela 26 -- Kvant1tat1,ca 1 kvalitathna analiza 
Tab'l.e 26 - Quact1tat1ve and qua.11t&t1u aoal;reia 

Datum, 2.II 1968. 
Sl'ECIEB 61t povlačenja 15o5-16o5 

CIIOIIDRICIITIIIES 
Be;rliorhinus canicula /L./ 
Sc7liorhinua atellarie /L./ 
l'!uat■lua a■t■ri■1 Cloquet 
Squalua ■conthiu /L'.L 
Bqualua r•rnandinua !'lolina 
Torpedo urmorate Risao 
HAijo "1r1lotua L. 

hj■ clavata L. 

B,ij ■ batio L. 
Da■;r■tia paetinaca /L./ 

Ukupno Chonđ.richth;:rea vrata 10 

OIIHICll!UIIII 
8ard1Jia pilGhardu /\lalb■ua/ 

br. kg. 

,57 29,,5 

2,lo 

2 o,16 
7 0,80 

9 1,12 
1,43 

,77 '4,96 

14.V 1968. 
0800-0900 
br. kg. 

2B rn,,9 

2 o ,?? 
8 8,82 
2 o ,85 
1 o,lo 

lo l, lo 
6 0,,2 

l 2,9, 

265 ,,,20 

l!logreul.1■ encruioholua /Lirm■o/ 
.lrgentina IIP~'""" /Lirm10/ 
Congar conger /Llnn■o/ 

1.275 15,B 1.611 14,28 

Eehalua ai;rrua /Litl.Ileo/ 
Tri1opt■rw1 'lll.Ilutl:lll c■pelanua /Risao/ 216 
Herlucciua "Cl■rlucius /Linneo/ 62 
Gaidropearue biscayenaia/Collet/ 
Byngnathua acue Lionao 
Z.ue rabar L. 6 
Berranus cabrilla /L./ 
Berr■nua hapatw, /L./ ,50 
Pagellua ce.a.trodontua Delaroche 
Boopo bOopa /L./ 51 
Haana chr,-Belie V■lenciennae 
Haena a11■ri■ /L./ 11 
?tullua b■rbatua Li.a.neo 33 
'rrachurua tr■churwi /L./ 
Trachurua medi terr■n.eua/Steindachner/ 4 

Cepoia rubeacana L. 
T-r■chioua dr■co /L./ 
Ur■.a.o■copua ecaber /L./ 
Scomber ecombrwi Lin.a.eo 
C■llio~a 111aculatua B■rineaque 11 
atamiiu■ ocel).ari■ L. 2 
Le■a■urigobiu.■ triu11 /l!alm/ 
D■l tentoat.u qua4.rim1culatua 
/Yalanoiennea/ 

o 1 lo 

4,'6 
8,79 

,,55 

,,52 

1,42 
0 1 03 • 

o,32 
1,44 

0 105 
0,05 

Boorp■en■ uot■ta R■ri.a.eaque 

Bcorp■en■ ■cror■ Lin.a.eo 
Trigl■ lyr■ L. • 

23 o,85 
2 0 1 18 
6 0 1 56 

Trigl■ .lucerna Litl.IleO 
Trigloporu9 l■atoviz■ /Briln.a.icb/ 
Eutrigla gurnardus /Linneo/ 
.&apitrigl■ cuculua /Linneo/ 
Lepidotrigl■ c■villone /Lac&pide/ 
Peri1tedion c■taph.ractu.m /Linneo/ 
Ci th1rua linguotull L. 

l 0 1 03 

18 0,58 

'o4 4,68 

Lapidorhombua boacii /RABIio/ 

Lepido;rhombua vhitr-,1agonie /\l■lbaum/ 15 
.lrnogloSaua thori ~la/ 
.lrnogloaau latern■ /\lalbaum/ 
Sole■ v■rieg1t1 /Donov■D/ 

Lophiue piac■toriua /L./ 2 
Lopbiua budegaesa Bpinol■ 

1,42 

l 0,06 
452 10 1 86 
45 ,,91 

6 

l 
66, 

2 
4 

1 
8 

05 

' 

31 
1 

3,91 
0 1 09 
6,67 
0,06 
o,11 
0,02 

0 1 20 

,,52 
o,2o 

o,o4 
o,lo 

o,15 
o,o, 

7 o,16 

2 o,14 

0,05 

6 o,12 
32 o, 78 

315 4,6o 
1 o,12 

13 o,17 

o 
4 

28 

o,14 
o,?o 
0 1 03 
o,o? 

2,75 

1,.vu 1970. 
l6oo-l?00 
br. kg. 

191 16, ,7 
2 3,97 

l 1,95 

' 1,15 
l o,15 

15 2,6o 
2 o,38 

215 26 , 57 

5,5 5,,7 

l 

7o 
24 

o,ol 
1,55 
,,21 

8 4,4o 

2 o,18 
785 7,92 

• 8 o,24 

8' 2,11 
9 o,20 

26 o,75 
1, o, 75 

4 0,02 

9 o, Oo 
l 0 , 03 

2 o,ol 
l 0 1 02 

49 1,57 
l o,o5 

o,o3 
o,6o 
o,13 
o,o4 

51 1, 5o 
2o3 2,5o 

6 0,60 

14 o ,04 
3 0 1 03 

pridnonih noaoljo na poetaji ?6 tokom 19fB/?O,god101 
ot domoroal population1 oo et••- ?6 during 19fB/?O ;,-ar 

12.VIII 1968. 19,IX 1969, 27.r. 19?0, 11 le u p o o 
07,,-08" 0915-1015 12,7-1"7 
br. •kg, br. lcg, br. kg. br. kg, 

97 6,87 

.1 o,5o 

7 o,35 
,1 1,28 

136 9,oo 

l o,o? 

16 o,53 
56o 4,1? 

472 ,. 
2 

188 

19 

,7 
52 

4 

2o 

25 

8,o4 
,,57 
0,02 

l,6o 

1,64 

o,9o 

1,29 
2 1 05 
o,ol 

o,29 
o,lo 

0,08 

o,o4 

45 0 1 5o 
71 o, 7o 
98 1,15 

'4 o,15 

15 1,19 

170 o,5, 

51 4,65 28 2,85 

l 0 1 20 

6 0 1 50 
. 17 2,6o 

6 0 1 ?0 
9 4,84 

74 7, 75 44 8,59 

278 2,22 273 2,86 

,5 

l 

125 
,,63 22 

4 1,9o 2 
l o,12 2 

213 1, ?8 45 

44 1,35 
?o 2,3o l 
54 1,52 5 
59 2,o8 11 

5 01 16 

2 0,02 

0 1 01 

84 o,25 9 
l o,o3 2 
8 o,ol 

1 0 1 05 
6 o,52 

0 1 03 7 
lo o,,, ,S 

119 1, 78 124 

8 

loA 

3 

o,95 

0 1 22 
0,06 

o,53 l 

2,35 
3,59 

1,96 
o,2o 
o,44 

o,o4 
0 1 18 
o,5o 

o.ii 
o,55 
l,?o 

o,47 

0,01 

o,o7 

957 
3 
3 
9 
6 

4 
51 
76 

l 

l 

1,111 

l 
16 

4,532 

- l 
- 2 

1,,,7 
218 

2 
l 

27 
6 

2,252 
2 

126 
156 
124 
266 

22 
4 

12 
lo 

2 

5 
157 

7 
33 

l 

80 
lo 

lZ 

4 
63 

220 
1.163 

l 

72 
l 

57 
4 

„5 
11 

2 
4 

?8,411 
6,o? 
1,27 

lo,77 
2,20 
0,,1 
6,o5 

lo,5'1-
1,43 
2,93 

12o,15 

.. ., 
■,53 

44,o3 
o,la 

o,o7 
27,16 
26,?o 
0,02 

17,32 
o,59 

21,97 
o,o6 
4,o2 
4,5o 
3,?l 

lo,3" 
1,12 
o,43 
o,11 
o,')o 
o,o4 
o,29 
o,59 
o,18 
.,..., 

2,6S 
o,82 

o,57 
o,Go 
o,18 
o,83 
4, ... 

16,41 
o,12 
o,?o 
o,14 

5,33 
o,o3 
o,89 
o,22 

'!12? 
3,35 

Ukupno Oeteicht~• vret■ 44 2,426 47,91 3.,,7 54,06 1.927 '4,64 1.077 28,65 1.118 21,85 677 15,10 11.'62 202,49 

CR116TJ.CEl 
llaj ■ oquinado /l!erbot/ 

Ukupno Crustace■ vrata 

CEPIIJ.L()l'ODJ. 

Sepi■ orbigDJ"ana F'n•■ •c 
Bepia llogau D'Orbigzi;r 
Bepiol■ ren4■11ti Le1oh 
Loligo wlg■ria /L■m■rck/ 

Loligo m.arm.orae v,r■IlJ" 

.&.lli:lthauti ■ - medi■ /L>/ 
Ille:r: illecebrosue coiodetii V6r■DJ 
Octopua ep. 
Eledone cirroa■ /Lamarck/ 
Eledona moacbat■ /Lamarck/ 

Ukupno Cephalopoda vrsta 

ll'fE1JK1J1'IIO Vl!STA 

10 

65 

o,43 

l o,43 

14 o,22 

41 o.29 
6 0,02 

14 1, 31 
l 
8 o,oo 
4 o,45 
2 o,42 

lo l,o2 

100 3 1 01 

2.9o4 87,11 

7 

"' ? 

21 
4 

2 

28 0,80 
,S o,15 
15 0,06 

lo 0 1 03 
9 o,o5 

0 105 

1 
O l, 5o 9 

0 1 0? 
o,}5 

92 2, 35 111 1,56 

,.69'+ 09,69 z.25, 62,97 

19 
77 
17 

l 

150 
5 

21 

o,o4 
o,2' 
o,o5 
o,o4 
0,50 

0,02 

0,10 

2 o,16 

292 1,16 

4 o,lo 5 
51 o,18 2S 
15 0,05 5 

80 o,35 28 

25 o,10 3 

195 l,Oo 66 

1.,a7 ,1,40 707 

o,16 
o,15 
0,02 

o,15 

o,71 

24,48 

77 
27S 

65 
15 

29o 
26 
56 

2 
2 

46 

856 

l3,33o 

1,5? 
1,'2 
o,22 
1,3s 
1,13 
o,18 
1,16 
o,42 
o,11 

3,93 



Tabela 22 - Kuntitat1vna i kvalitathna analiza priđnenih naselja na postaji 6, 
Table 22 - QuantitatiH anđ qualitatiH ual::,wi11 of đem1·real population11 on eta 

Datua 17,I 1971, 3.n 1968. 4,IV 1969, 11.v 1968. 15,VII 1970. 11,VIII 1968, 
SPECIES Sat povlačenja 0943-1043 0735-0835 0720-0820 0730-0830 1435-1535 1355-1455 

br; kg. br• kg, br, kg. br. kg, br, kg, br. kg, 

CBONDRICHTHTES 
So7liorhinu■ oanioul.a /L,/ 2 o,•7 

Raja daTata L, 2 o,o5 

tlkupno ChondriohthJ•• w■ta 2 " o,12 

OSTEICHTHYF.S 
Argentina ■ph;tTaena /Linneo/ 2 o,,, 82 o,S. 11t, o,76 16 o,12 2 0,01 2, 0,2. 

Tl!'iaoptarua ■inutu■ aap■ lanu• /Ria■o/ 2 o,o7 19 o,,, 61 1,19 12 0,1, 370 1,0• 116' ,,17 

Oadioulua argenteua Ouiohanot ' o,o2 6o o,o, 291 o,6o 

Merluooiu• marluoiua /Li=•o/ 15 ,,o2 57 1,1t, " 1,7a ltl o,8, 227 ,,2, 2,z 2,~ 

PbJoi■ blennioida■ /Brllnniobl 2 0,01+ 

Oaidropaaru■ bi ■ OllJID■i• /Collat/ 1 o,o2 ' ., ... ' .,12 

Zau■ taber L • l 0,02 l 0,06 

Capro■ ap■ r /Linneo/ 1 o,ol 

Sarranu■ hapatn■ /1,/ 1 0,01 

' 
.,., 5 o,o3 l o,o2 

Boop■ boop■ /L,/ 2 o,27 

Maena ohr7■al1 ■ Valenoiennea l o,o, 

Maana ■mari ■ /L,/ l o,o3 

Mullua barbatu• Linnao 4 0,2, 2 0,1, ' a,51 2 o,o9 

Mullua aurmulatua Li=•• l o,o, 

Tl'aohuru■ traohuru■ /L,/ ' o,lo " o,lto 

Cepola rubeaoan■ L, 

' 
o,o'+ 

' 
o,o, " o,o, 2 o,o, ' o,o, i., o,11 

Aoantholabrua pallon1 /Ria■o/ 1 0,02 1 0,01 .. o,o, 

Uranoacopu• ■ oabar /L,/ 1 o,16 
Soomber aoo~bru■ LinnN 2 o,28 

Callion7■ua uoulatua Rafineaqoe l 0,01 lo o,o, 21 a,o7 21t o,lo 5 o,,, 4e 0117 

LeaueUJ,'igobiua trieaii /kala/ " 0,01 2 ' 0,01 85 o,lo 68 o,12 

Trigla lJr• L. 1 o,o5 1 0,02 ' a,o3 21 o,11 

Lapidotrigla oavillone /Laaeplu/ 16 .,i., 2 o,o2 ' o,o, 1 
Eutrigla gurnardua /Linneo/ 9 o,19 
A■pitrigla ououlu■ /Linnae/ 
S7mphuru■ nigre■cena Rafjne■que 

Lepidorhombua whiff-jagonjia /Walballll/ ' 2 o,o7 l o,16 ,. o,27 
Arnoglo ■au■ laterna /\'11141baum/ 7 a,o, 6 0,02 ,6 o,lo 1, o,olt 93 0,2. 2• o,o2 
Sol•• variegata /Donova:A/ 1 o,,, 
Lepadoga ■ter •P• 1 
Lophiua p1■oator1ua /L,/ l o,ol 

tlkupno OateiohthJ•• ff■ta ,1 58 '·" 196 2,99 '27 lt,56 116 1,lt6 ·901 5,19 1218 8,25 

CROSTACEA 
Parapenaeu■ longiro,tri■ /1,,,.o• ■/ 

' 
0,06 1, 0,1, 

Nepbrop■ norTegiou■ /L,/ 8 0,20 1 o,o, 1 o,o, 1 ,,oa " o,71 78 , 1,82 

Ukupno Crut•••• weta 2 8 0,20 l o,o5 l o,•5 l 0,02 ,., a,7' 91 1,95 

CEPHALOPODA 
Sepia orbign7ana F6ru■aae 1 o,o2 1 o,o, 
Sepia elegan■ D'Orbig117 6 .,10 ' .,.1 
Sepiola rondeleti LeaaJa 6 0,16 7 .,o2 1 •,01 1 lte o,1' '1 ,,o7 
Loligo TUlg■ri ■ ~•'c/ ' o,51 2 .,27 
Leligo ■arllOraa Y6r&IIT ,. o,18 ' .,-1 le o,,, 8 o1g2 2• o,o, 
Allotheuti ■ ■edia /L,/ 1 1,01 27 0,1, 6 0,06 2 o,o2 ' 0,02 
Illez ill•••broaa■ •oindatii Vff&J11' 9 .,,1 a .,u ' .,., , •,U '1 1,., 
Eledo■e drreN IJ-ze'c/ 1 .,16 l 0,1, :, .,,, 
Ukupno C.thalopoda ft'■ta I ,1 1,78 .. , .. ~ 1, .,,, u .,2, '6 .,,, lite 2,11 

SVEUXIJPllO YRB!A ,, 12:, '·" 2lte :,,'8 
'" '·" 1111 1,n loo6 6,:,1 ""' 12,:,. 


